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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti: S. S., nar. XX.XX.XXXX
a S. S., nar. XX.XX.XXXX, obe zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, deti rodicov U. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom T. XX, Bratislava
a T. S, nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XX, Bratislava, zasttpeny advokatom Mgr. Matejom Vidom, so
sidlom Papradova 3, Bratislava o navrhu matky na upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k
maloletym detom takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1/ Matka sa navrhom podanym na tunaj$i sud domahala Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom z dévodu, Ze rodi€ia deti manZelstvo neuzavreli, neZiju ani v spolo€nej domacnosti a
na vykone svojich rodi¢ovskych prav sa nevedia dohodnut. Podanim, doru€enym sudu dna 24.11.2017,
vzala matka navrh na za&atie konania v celom rozsahu spat.

2/ Podla § 29 ods. 1 CMP navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za€atie konania spat’, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa ohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v konani
pokracCovat.

Podfa § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u¢astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi.

3/ Poukazujuc na spatvzatie navrhu matkou a skuto€nost, Ze ostatni u€astnici nemali k zastaveniu
konania namietky postupoval sud podla § 29 ods. 1 CMP a konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa doru€enia uznesenia na sude,
proti ktorého uzneseniu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
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Rozsah v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie je treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden



rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Podla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).



