Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 12Csp/60/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8721202484

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Franti$ek Zeleny
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudcom JUDr. FrantiSkom Zelenym v pravnej veci zalobcu: S. 1. Q. J., E. C., XXX
XX T., O.: XX XXX XXX, proti zalovanému: O.. E. T., F. XXX XXXX, T. U. XXXX/XX, H. o zaplatenie
133,- eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi pokutu vo vyske 17,- eur na udet Zalobcu &. G&tu:J.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, R XXXXXXXXXX, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca ma vodi Zzalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % stym, Ze o vyske
nahrady rozhodne sud I. in§tancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie kongi.

odovodnenie:

1.Zalobca sa zalobou doruéenou sudu diia 16.9.2021 domahal, aby zaviazal Zzalovaného zaplatit mu
133,- eur, Ghradu postovych sluZieb vo vyske 1,85 eur a trovy konania. Zalobu v pisomnom podani
odbvodnil tym, Ze pri kontrole uhrad v zmysle ust. § 8 z&k. €. 340/2012 Z. z. zistil, Ze Zalovany ku driu
podania Zaloby nezaplatil Uhrady v zmysle z&kona za kontrolované obdobie od 1.7.2018 do 31.7.2020.
Dlh Zalovaného vy¢islil na sumu 116,- eur, ktora pozostava z 25 neuhradenych mesaénych predpisov v
kontrolovanom obdobi. PretoZe dIZznu &iastku Zalovany nezaplatil ani v lehote do 30 dni od dorucenia
vyzvy zo dfia 29.7.2020, je povinny v zmysle zakona zaplatit' aj pokutu vo vySke 17,- eur.

Na preukazanie svojich tvrdeni predlozZil vyzvu na uhradu nedoplatku, sumar predpisov a platieb a
prehfad predpisov spolu s potvrdenim Slovenskej posty, a. s.

2.5ud diia 17.9.2021 pod sp. zn. 12Csp 60/2021 - 11 vydal platobny rozkaz, ktorym zaviazal Zalovaného
uhradit’ Zalobcovi Zalovanu istinu spolu s trovami konania.

3.Proti platobnému rozkazu podal Zalovany v€as odpor s odévodnenim, v désledku ¢oho doSlo k
zruseniu platobného S. W.W.. H. Z. Z. Q., Z. C. XX.X.XXXXW. J. T. U.Q.R.R. C., I.. J.. H. W. Ghrady v
prospech bankového u&tu Zalobcu vo vyske 33 x 4,64 eur a 1 x 1,85 eur, spolu 154,97 eur. Dfia 17.9.2021
z bankového Gétu jeho matky vedenom R. C., I.. J.. T. zrealizovana hrada v prospech bankového uétu
Zalobcu vo vySke 6 x 4,64 eur, spolu 27,84 eur. Spolu tak bola zaplatena Ciastka 182,81 eur. K zaplateniu
doslo vo vy33ej sume, na aku bol vedeny platobny rozkaz.

Na preukazanie svojich tvrdeni predlozil vypis z bankového U&tu za obdobie od 1.9.2021 do 30.9.2021.

4.Po podani odporu Zalobca pisomnym podanim zo dfia 7.1.2022 zobral Zalobu v €asti spat o zaplatenie
istiny 116,- eur a v €asti poStovych sadzieb vo vySke 1,85 eur. Zotrval na uhrade uplatnenej pokuty vo
vyske 17.- eur. Ciastoéné spatvzatie zaloby odévodnil tym, Ze po podani navrhu na vydanie platobného
rozkazu Zalovany dna 17.9.2021 zrealizoval na bankovy u&et Zalobcu uhradu vo vySke 182,81 eur.



PretoZe zalovany neS$pecifikoval obdobia Uhrad, Zalobca zapodital platby na najstarsi splatny dlh z
dévodu, ze Zalovanému vznikol nedoplatok na uhradach za sluzby verejnosti eSte pred kontrolovanym
obdobim. Celkovo nedoplatok predstavoval 39 neuhradenych mesaénych predpisov. Tu poukazal na
rozsudok Krajského sudu v Brne zo dfia 4.2.1988 sp. z. 16Co 579/87.

5.Zalovany v pisomnom podani dorudenom stdu diia 12.5. 2022 uviedol, Ze uhrady Zalobcovi
zrealizoval este pred vydanim platobného rozkazu. Zalobcovi ni¢ nebranilo, aby si z uz uhradenej
Ciastky zapocital sumu aj vo vy8ke 17,- eur na pokutu, o ¢om stacilo informovat Zalovaného a takto
mohlo déjst’ k spatvzatiu Zaloby v celosti. Konanie Zalobcu poklada za nehospodarne.

6.Sud na zaklade vykonaného dokazovania oboznamenim listinnych dékazov, a to vyzvy na uhradu
nedoplatku, sumara predpisov a platieb, prehladu predpisov spolu s potvrdenim Slovenskej posty, a.
S.,vypisu z bankového uctu za obdobie od 1.9.2021 do 30.9.2021 zistil nasledovny skutkovy stav:

7.Listom zo dfia 29.7.2020 Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie nedoplatku na uhradach za sluzby
verejnosti v zmysle zak. €. 340/2012 Z.z., ktory bol ku driu 31.7.2020 vycisleny v sume 117,85 eur s tym,
Ze v pripade neuhradenia nedoplatku v pinej vySke do 30 dni si Zalobca uplatni svoj narok na sude spolu
s pokutou 17,- eur. Prilohu vyzvy predstavoval sumar predpisov a platieb s vy&islenim celkovej vysky
predpisanych Uhrad 286,34 eur v obdobi rokov 2017 az 2020 a realizovanych platieb vo vySke 168,49
eur. Podla prehladu predpisov a platieb povinného - Zalovaného za obdobie od mesiaca jul 2015 do
mesiaca jul 2020 bol vycisleny celkovy predpis v sume 286,34 eur. Za obdobie od mesiaca november
2015 do mesiaca januar 2018 Zalobca eviduje uhrady v celkovej vySke 168,49 eur. Podla potvrdenia
posty zo dia 3.9.2019 naklady za doporuéenu zasielku do vlastnych ruk predstavuju 1,85 eur.

8. Podla vypisu z uétu zalovaného v CSOB a .s. Zalovany diia 17. 9. 2021 poukéazal na udet Zalobcu
celkom 19 platieb po 4,64,- eur s vyznaCenim spravy pre prijemcu od 1/2019 po 7/2020 a dalSie platby
s vyznacenim spravy pre prijemcu 8/2020 po 7/2021.

Podla § 3 ods.1 zakona €. 340/2012 Z.z.

Platitel uhrady (d'alej len "platitel") je

a) fyzickd osoba, ktord je evidovana dodavatefom elektriny 2) v evidencii odberatelov elektriny v
domacnosti 3) ako odberatefl elektriny v domacnosti 2) v odbernom mieste, 2) pre spotrebu v byte alebo
v rodinnom dome,

Podla § 6 uvedeného zakona

(1) Platitel podla § 3 pism. a) plati Uhradu 4,64 eura za kazdy aj zaCaty kalendarny mesiac. Platitel podla
§ 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatefom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti
vo viacerych odbernych miestach, plati dhradu len za jedno odberné miesto, ak vznik tejto skuto€nosti
oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods. 6 pism. c).

(2) Narok na platenie uhrady len za jedno odberné miesto podla odseku 1 vznika od prvého dna
kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom platitel podla § 3 pism. a)
oznamil a preukazal vznik skuto€nosti podla odseku 1.

Podla § 9 uvedeného zakona

(1) Vyberatel ahrady na uc€ely vyberu uhrady a kontroly platenia Uhrady vedie evidenciu platitelov.
Evidencia platitelov obsahuje datum vzniku, zmeny a zaniku povinnosti platit hradu, a ak ide o platitela
podla

a)§ 3 pism. a), meno, priezvisko, trvaly pobyt, adresu odberného miesta, €islo sustredeného inkasa
platieb obyvatelstva, ak plati uhradu prostrednictvom poStového podniku, &islo odberného miesta,
adresu na dorucovanie pisomnosti, skutocnosti podla § 5 ods. 1, § 6 ods. 1 druhej vety a rodné Cislo,
ak je platitel oslobodeny od povinnosti platit uhradu podfa § 5 ods. 1,

Podla § 10 uvedeného zakona

(1) Platitel, ktory nezaplati uhradu podla § 7, je v omeskani so zaplatenim uhrady.

(2) Ak vyberatel uhrady zisti, Ze platitel je v ome8kani so zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne
vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto&nosti na zaplatenie tejto Uhrady a na zaplatenie postovych
sadzieb 23) suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady.



(3) Ak platitel podfa § 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové sadzby v lehote do 30 dni od dorucenia
vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit vyberatelovi uhrady aj pokutu 17 eur.

9.S poukazom na vys8ie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia mal sud preukazané, Ze
Zaloba je dévodna. Zalobca u Zalovaného evidoval nedoplatok na platbach ku driu 31.7.2020 vo vyske
117,85,- eur, na ¢o upozornil Zalovaného listom zo dfia 29.7.2020. V stanovenej lehote Zalovany platbu
nezrealizoval. PretoZe Zalovany nedoplatok na platbach neuhradila ani dodato€ne na vyzvu, zalobcovi
vznikol narok na uplatnenie si pokuty v pausalnej vyske 17,- eur. Zalovany nepreukéazal, aby spolu s
nedoplatkami mesacnych platieb uhradil Zalobcovi v priebehu konania aj pokutu.

10.0 trovach konania sud rozhodol podia § 255, 256 a 262 CSP. Zalobca bol v konani pine Gspes$nou
stranou. Aj ked v priebehu konania doslo k Ciastoénému spéatvzatiu Zaloby, z procesného hladiska
Ciasto¢né spatvzatie zavinil Zalovany, ktory pristipil k Uhrade pohladavky az po podani Zaloby na sud.
Zaloba bola podana na sud dfia 16.9.2021 a zalovany pristUpil k pineniu aZ v defi nasledujuci. O vyske
nahrady rozhodne sud I. inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie kongi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia rozsudku na tunajSom sude
vo dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespradvnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak sa tykaju procesnych podmienok, sa tykaju
vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci alebo ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prvej indtancie. Ak
Zalovany dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca mézZe podat navrh na
vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



