Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 30P/75/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3117212776

Déatum vydania rozhodnutia: 27.11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marta Rybarova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2017:3117212776.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trengin, sudkyfiou JUDr. Martou Rybarovou, vo veci starostlivosti sidu o mal. deti Y.E.,
E., nar. XX XX XXXX, L., nar. XX. XX.XXXX a A., nar. XX. XX.XXXX, bydliskom u matky, v konani zast.
koliznym a procesnym opatrovnikom, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trengin, deti rodicov:
matky, Q. Y., §tatnej obg&ianky Slovenskej republiky, bydliskom L., L.. 8. XXX, pravne zastupenej Mgr.
Janom Matusovom, advokatom so sidlom Povazska Bystrica, Stred 60/55 a otca, Q. Y., Statneho obCana
Slovenskej republiky, trvale bydliskom LQ., L.. S. XXX, E..C.. L., J. XXX/XXX, pravne zastipeného JUDr.
Janou Jezikovou, advokatkou so sidlom Povazska Bystrica, Namestie Andreja Hlinku €. 29/34, o navrhu
matky na Upravu prav a povinnosti k maloletym detom takto

rozhodol:

I. Maloleté deti Y., E.,L.aA.,,sa zveruju do osobnej starostlivosti matky.
Il. Pravo zastupovat a spravovat majetok maloletych deti E., L. Q. A. maju obaja rodicia.

lll. Otec deti je povinny platit na vyzivu maloletej E. sumou po 100,- eur mesacne, maloletej L.
sumou po 120,- eur mesacne a maloletej A. sumou po 80,- eur mesacne, k rukam matky, vzdy do 15.
dria kazdého mesiaca vopred, s uc¢innostou od 29.06.2017.

IV. Nedoplatok na zro€nom vyzivhom za €as od 29.06.2017 do rozhodnutia sudu pre maloletd E. vo
vysSke 316,66 eur, pre maloletu L. vo vySke 418,- eur a pre maloletu A. vo vyske 215,33 eur sid pov
ol uje otcovi splacat v mesacnych splatkach po 10,- eur pre kazdé z deti, k rukam matky, spolu s
uréenym vyzivnym, od pravoplatnosti tohto rozsudku, az do uplného vyrovnania nedoplatku s tym, ze
omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého pinenia.

V. Ziaden z Gc¢astnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka svojim navrhom, podanym na tun. sude dfia 30.06.2017 prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu, Ziadala, aby sud zveril mal. deti E., L. Q. A. do je osobnej starostlivosti a otca zaviazal
povinnostou prispievat na vyZivu mal. E. sumou po 150 eur mesagne, mal. L.T. sumou po 200 eur
mesacne a mal. A. sumou po 90 eur mesacne, vzdy do 15. dia v mesiaci vopred k jej rukam. Uviedla,
Ze mal. deti sa narodili z manzelstva s otcom deti, ktoré trva. V manzelskom spoluziti maju dlhodobo
problémy, a to z nadmerného pozivania alkoholu otcom deti. Pod jeho vplyvom je otec deti agresivny
a vulgarne matku osoc€uje. S manzelom je v rozvodovom konani. Spolu s mal. detmi, E., L. a A., Zije
v rodinnom dome, ktory ma s otcom deti v BSM. Naklady na byvanie ma mesaéne 116 za inkaso a
internet, 36 eur za vodu, za poistenie auta 23 eur Stvrtro¢ne a 50 eur mesacne za tri mobilné telefony.
Dalsie vydavky méa s potrebami mal. deti. Mal. E. ma 13 rokov a je Ziackou 7. roénika ZS. Je alergicka
a astmati¢ka s nakladmi na lieky asi 15 eur mesacne. Kazdoro&ne absolvuje lie€enie s nakladmi asi 50



eur a vreckové na rdzne akcie su asi 50 eur. Za F. Skolu plati 6 eur mesacéne a stravné v 8kolskej jedalni
30 eur. Naklady na Skolské vylety 5 eur mesacne, vreckové 10 eur mesacne, Skolské potreby asi 6 eur
mesacne a naklady na oble€enie 25 eur mesacéne. Spolu je to mesacéne asi 150 eur. Mal. L. ma 11 rokov,
je Ziatkou 5. roénika ZS. Ma vazne zdravotné problémy s R., s &im ma zvy$ené naklady na stravovanie.
Navstevuje J.S. - Y. s poplatkom 6 eur mesacéne. Vydavky okrem stravy ma podobné, alebo rovnaké ako
mal. E.. Na Specialnu stravu potrebuje maloleta mesacne sumu asi 100 eur. So zubnou starostlivostou
u mal. L. mala vydavky 100 eur, pricom otec prispel sumou 30 eur. Mal. A. ma 4 roky, navstevuje
matersku Skolu s poplatkom mesacéne 15 eur za Skolné a 25 eur za stravu. Naklady na osobnu hygienu
ma kazdé z deti 15 eur mesacéne. Dal$ie vydavky su na oSatenie a obuv. Matka pracuje ako J. Z. O. s
prijmom, podfa jej osobného vyjadrenia, vo vyske asi 550 eur mesacne netto. Otec od 8/2017 prispieval
na potreby deti vyZivnym podfa nariadeného neodkladného opatrenia mesacne sumou 60 eur mal. E.,
70 eur mal. L. a 50 eur mesaCne mal. A.. V mesiaci november na potreby deti neprispel ni¢im. Matka
poukazala, Ze vydavky ma aj v suvislosti so starostlivostou o prevadzku rodinného domu, fungovanie
kurenia, zabezpec&enie dreva, kupovanie pristrojov na &erpanie vody a pod. Matka poukéazala, Zze ma
vazne finan¢né problémy, a preto aby zabezpedila potreby deti aj domacnosti, si musela pozi€at peniaze
od pribuznych.

2. Otec deti s navrhom matky na zverenie mal. deti E., L. Q. A.A. do jej starostlivosti suhlasil. Nesuhlasil
s vyzivhym vo vy3ke, ktoru navrhla matka. Uviedol, Ze s matkou deti nezZiju v spoloénej doméacnosti.
S manzelkou sa pohadal, ona zavolala policiu a na zaklade sudneho rozhodnutia ma zakaz vstupu do
ich rodinného domu. Od toho €asu Zije v prenajatom 2-izbovom byte, ktory je Uplne prazdny. Netecie
tam voda, nefunguje karenie a funguje iba WC. Mesac¢ne plati najomné vo vySke 150 eur, €o je predpis
nakladov za sluzby spojené s byvanim. Dalie vydavky ma asi 150 eur mesacne na stravu. Splaca
hypotekarny Uver na kupu a prerobenie rodinného domu, v ktorom teraz matka spolu s detmi byva.
Hypotekarny uver si vzali spolu s manzelkou od SLSP, vo vyske, ktoru teraz nevie presne uviest, ale
v sugasnosti je dih este vo vyske asi 30.000 eur. Uver splaca po 180 eur mesaéne. Matke doplatil ti
platbu, ktort ona realizovala v auguste 2017 v sume 90 eur. Otec pracuje ako SZCO G. 0. Q. 0. 0. Z.
V. U., s prijmom 5 eur/hod. po&as bezZnej pracovnej doby a dalSie fin. prostriedky ziskava z nad€asov. S
nad&asmi ma prijem asi 900 eur brutto. Ako SZCO si vydavky v dafiovom priznani uplatfiuje pausalom,
v sume asi 40 % z prijmu. Cenu prace fakturuje O. R.. V roku 2016 mal prijem zo Zivnosti 10.825,85
eur a vydavky zo Zivnosti vo vySke 6.927,74 eur. Za mesiace 1-10/2017 mal prijem zo Zivnosti 934,80
eur brutto. Po uhrade platieb do zdravotnej a socialnej poistovne spolu vo vySke 207 eur za obdobie
1-10/2017 mal prijem vo vySke 727,80 eur. Sumu dalSich vydavkov v podnikani v roku 2017 - pracovné
oble€enie a kupu V. G. Z. O. otec nepreukazal. Za telefén plati 40 eur mesacne a ob¢as detom kupuje
potraviny, maso, jogurty, jablka, ktoré odovzdava detom pri brane rodinného domu. S detmi mal az do
odchodu z rodinného domu normalny vztah, varieval im a staral sa o ne. Teraz sa s nim deti vébec
nebavia.

3. Kolizny opatrovnik poukazal, Ze rodi€ia nemaju problém dohodnut sa o zvereni deti, a preto odporudil
zverit v8etky tri mal. deti do osobnej starostlivosti matky. Vyzivné odporudil sidu urcit’ mal. E. sumou
110 eur mesacéne, mal. L. sumou 130 eur mesacne a mal. A. sumou 80 eur mesacne.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, oboznamil obsah spisu tunajSieho sudu
sp. zn. 30P/75/2017, sobasny list, rodné listy deti, rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica
spis.zn. 6Pc/16/2016-17 z 10.04.2017, zapisnicu o trestnom oznameni, potvrdenie OO PZ llava o
priestupku, uznesenie tunajsieho sudu spis.zn. 17C/27/2017-19 zo 16.06.2017, vyjadrenie otca, vypis zo
Zivnostenského registra, faktury otca za 1-10/2017, spravu UPSVaR Trenéin o Setreni pomerov v rodine
matky a otca, odpovede na lustraciu v socialnej poistovni, odpovede na lustraciu v registri obyvatelov,
uznesenie tun. sudu o nariadeni neodkladného opatrenia, spravy o prijme matky, dafiové priznanie otca
za rok 2016, listinné dékazy o vydavkoch matky a zistil nasledovny skutkovy stav.

5. Maloleté deti E., L. Q. A. sa narodili z manZzelstva, ktoré stale trva. Pod spis. zn. 30P/103/2017 je na
tunajSom sude na navrh matky vedené konanie o rozvod manzelstva. Konanie nie je skonéené. Mal.
E. ma 13 rokov a je Ziatkou 7. roénika ZS. Je alergi¢ka a astmati¢ka s nakladmi na lieky asi 15 eur
mesacne. Kazdoro€ne absolvuje lieCenie s ndkladmi asi 50 eur a vreckové na rézne akcie asi 50 eur.
Za F. 8kolu plati 6 eur mesacne a stravné v Skolskej jedalni 30 eur. Naklady na Skolské vylety 5 eur
mesacne, vreckové 10 eur mesacne, Skolské potreby asi 6 eur mesacne a naklady na oble€enie 25 eur
mesacne. Spolu je to mesaéne asi 150 eur. Mal. L. ma 11 rokov, je Ziackou 5. ro¢nika ZS. Ma vazne



zdravotné problémy s R., s &im ma zvySené naklady na stravovanie. Navstevuje J. - Y., s poplatkom 6 eur
mesacne. Vydavky okrem stravy ma podobné, alebo rovnaké ako mal. E.. Na S. A. potrebuje maloleta
L. mesacne sumu asi 100 eur. Mal. A. ma 4 roky, navstevuje matersku Skolu, s poplatkom mesacne 15
eur za $kolné a 25 eur za stravu. Naklady na osobnu hygienu méa kazdé z deti 15 eur mesacne. DalSie
vydavky sU na oSatenie a obuv. Matka pracuje ako J. Z. O., s priemernym zarobkom potvrdenym jej
zamestnavatelom V. V. M., A..P..U.., K. za 11/2016 az 10/2017 vo vySke asi 760,83 eur mesacne. Otec
od 8/2017 do 10/2017 prispieval na potreby deti vyZivnhym podfa nariadeného neodkladného opatrenia
mal. E. po 60 eur mesacne, mal. L. po 70 eur mesaéne a mal. A. po 50 eur mesacne. V mesiaci november
na potreby deti neprispel otec ni¢im. Otec pracuje ako SZCO G. 0., Q. 0., 0. Z. V. U. s prijmom 5 eur/
hod. po€as beZnej pracovnej doby a dalSie fin. prostriedky ziskava z nad€asov. V roku 2016 mal prijem
zo Zivnosti 10.825,85 eur a vydavky zo Zivnosti vo vySke 6.927,74 eur. Vydavky v podnikani ma na
platby do poistovni 207 eur mesacne, pracovné oblecenie a V. G. Z. O., ktoré vyraba. Matka poukazala,
Ze vydavky ma aj v suvislosti so starostlivostou o prevadzku rodinného domu, fungovanie kurenia,
zabezpecenie dreva, kupovanie pristrojov na &erpanie vody a preto ma vazne finanéné problémy. Aby
zabezpecila potreby deti aj domacnosti musela si pozi¢at peniaze od pribuznych. Otec poukazal, Ze za
danej situacie si matka kupila bicykel za 550 eur.

6. Z potvrdenia zamestnavatefa matky, V. V. M., A..P..U.., K. za 11/2016 az 10/2017 mal sud preukazané,
Ze matka mala za uvedené obdobie priemerny prijem 760,83 eur mesacne, v€itane dafiového bonusu
na tri deti 64,23 eur.

7. Z dafiového priznania otca za rok 2016 mal sud preukazané, Ze otec deti mal v roku 2016 prijmy
z podnikania vo vySke 10.825,85 eur, vydavky z podnikania vo vySke 6.927,74 eur a zaklad dane mal
3.898,11 eur.

8. Z faktur vystavenych otcom za mesiace 1-10/2017 v celkovej sume 9.348 eur mal sud preukazané,
Ze otec mal za uvedené obdobie priemerny mesacny prijem 934,80 eur brutto. Po uhrade platieb do
zdravotnej a socialnej poistovne spolu vo vyske 207 eur mal sud preukazané, Ze Cisty mesacny prijem
otca za obdobie 1-10/2017 je vo vySke 727,80 eur. Sumu dalSich vydavkov v podnikani v roku 2017
-C. V. G. Z. O. otec nepreukazal.

9. Zrozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica spis. zn. 6Pc/16/2016-17 zo dia 10.04.2017 mal sud
preukazané, ze bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov Q. Q. Q. Y. bolo zruSené za trvania manzelstva.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 19.04.2017.

10. Z uznesenia Okresného sudu Trenéin spis. zn. 17C/27/2017-19 zo dha 16.06.2017, vykonatelného
drfia 16.06.2017 mal sud preukazané, Ze otcovi deti bol neodkladnym opatrenim zakazané vstupovat
do rodinného domu sup.¢. XXX postaveného na parcele reg. ,R.“ €. XXX v k.U L. na LV €.XXX, ktory sa
nachadza v L. na ulici L.. S., aZ do pravoplatného konania o obmedzenie alebo vyli&enie z uzivania
nehnutelnosti.

11. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia mal. dietata, ktori spolu neziju, méZu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobne;j starostlivosti.

12. Podla § 28 ods. 1 pism. a), b) a c) Zakona o rodine su¢astou rodi€ovskych prav a povinnosti st najma
sustavna a désledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata,
zastupovanie maloletého dietata a sprava majetku maloletého dietata.

13. Podla § 28 ods. 2 a 3 Zakona o rodine rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich
vykone su povinni chranit zaujmy maloletého dietata. Rodi€ovské prava a povinnosti vykonava jeden
z rodi¢ov, ak druhy z rodi€ov neZije, je neznamy alebo ak nema spésobilost na pravne ukony v plnom
rozsahu. Plati to aj v pripade, ak jeden z rodi€ov bol pozbaveny rodi€ovskych prav a povinnosti, ak mu
bol vykon jeho rodi€ovskych prav a povinnosti obmedzeny alebo pozastaveny.

14. Podla § 62 ods. 1, 2, 4 a 5 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju



na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

15. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

16. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze navrh matky bol podany dévodne.
KedZe rodicia maloletych deti E., L. Q. A. spolu neZiju, bolo potrebné upravit vykon ich rodi€ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom, a to najma urcit, ktorému z rodi€ov budu maloleté deti zverené
do osobnej starostlivosti a uréit vyZivovaciu povinnost. Rodi¢ia sa ohladom zverenia mal. deti E., L. Q.
A. vedeli dohodnut a tak sud zveril mal. deti do osobne;j starostlivosti matky, podla dohody rodi¢ov. V
otazke urlenia vyzivného sa rodi¢ia dohodnut nevedeli, a preto o vy3ke vyzivného pre mal. E., L. Q. A.
rozhodol sud. Sud pri svojom rozhodovani o vySke vyzivného prihliadol na odévodnené potreby kazdého
z maloletych deti a to osobitne ku skuto&nosti, Ze mal. L. ma vazne zdravotné problémy s R., s &im ma
matka zvy$ené vydavky. Dalej sud prihliadol na prijem matky a prijem otca, na ich majetkové pomery a
skuto€nost, Ze deti maju v sulade s citovanym ust. § 62 ods. 1, 2, 4 Zakona o rodine pravo podielat sa
na Zivotnej urovni svojich rodi€ov. V konani bolo preukazané, Ze matka ma prijem 760,83 eur mesaéne
a otec ma prijem 727,80 eur mesacne s tym, Ze z tejto sumy neboli za rok 2017 odpocitané vsetky jeho
vydavky na podnikanie - naklady na pracovné oble€enie a iné. Otec bol ochotny platit mal. E. vyzivné
sumou po 100 eur mesacne, mal. L. sumou po 120 eur mesaéne a mal. A. sumou po 90 eur mesacne.
Matka bola ochotna dohodnut’ sa na vyzivhom podla navrhu kolizneho opatrovnika, a to mal. E. sumou
po 110 eur mesacne, mal. L. sumou po 130 eur mesacne a mal. A. sumou po 80 eur mesacne. Za
primerané moznostiam a schopnostiam otca sud povazoval urenie vyzivného pre mal. E. sumou po
100 eur mesacne, pre mal. L. sumou po 120 eur mesaéne a pre mal. A. sumou po 80 eur mesacne.
Takto stanovenu vySku vyzivného sud povazoval za primeranu aj potrebam deti, ktorym na ich vyzivu
ma povinnost prispievat' v urCitej niz8ej sume aj matka deti. Vzhladom k tomu, Ze vyZivné bolo uréené
so spatnou ucinnostou, od podania navrhu matkou, od 29.06.2017 sud vygislil dizné vyZivné pre mal.
E. sumou vo vy8ke 316,66 eur, ( 2 dni mesiaca 6/2017 = 6,66 eur, mesiace 7-11/2017 = 5 mesiacov
po 100 eur = 500 eur, minus uhradené vyzivné 190 eur), pre mal L. vo vy8ke 418 eur ( 2 dni mesiaca
6/2017 = 8 eur, mesiace 7-11/2017 = 5 mesiacov po 120 eur = 600 eur, minus uhradené vyzivné 190
eur) a pre mal. A. 215,33 eur ( 2 dni mesiaca 6/2017 = 5,32 eur, mesiace 7-11/2017 = 5 mesiacov po
80 eur = 400 eur minus uhradené vyzivné 190 eur). DIzné vyZzivné povolil sud otcovi splacat k rukam
matky v sulade s ust. § 232 ods. 4 CSP (z. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok), za podmienok,
ktoré su uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

17. Podla § 232 ods. 4 CSP (z. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok), (4) ak sud uloZil povinnost
plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost' tychto davok a splatok sa
spravuje poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sid mdze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim
jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost' celého plnenia.

18. V danej veci sud v zmysle § 58 v spojeni s § 52 CMP rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat odvolanie do 15 dni od jeho
dorucenia, a to na Okresny sud Trencin (trojmo). O odvolani bude
rozhodovat Krajsky sud v TrenCine.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods.1 CSP mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci ( § 62 ods.1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods.2 CMP).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méze opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia ( § 376 ods.1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych
je miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety bydlisko ur€ené dohodou rodiCov alebo inym
zakonnym spOsobom (§ 371 ods.1 CMP).



