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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Bc. Viktorom Markom, PhD., podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, vo Zvolene dria 27. 11. 2017, takto

rozhodol:

obvineny S. M., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom O. N. XX, K., bez pracovného pomeru,
uznava sa za vinného, preto ze

v obdobi od 01.01.2009 do sucasnosti vo K. a na dalSich miestach sa imyselne vyhybal plneniu svojej
zakonnej povinnosti vyzivovat svojho syna L. S.Z. M., nar. XX.XX.XXXX, ktora mu vyplyvala zo zakona o
rodine €. 36/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov vo vySke 30% zo sumy zivotného minima mesacne
k rukdm matky dietata a nasledne napriek rozsudku Okresného sudu Zvolen &.k. 5P 56/2011-35 zo
dna 27.06.2011, pravoplatného dna 23.07.2011 bol zaviazany prispievat na vyzivu svojho mal. syna L.
S. M., nar. XX.XX.XXXX sumou 40,- Eur mesaéne poénic diiom 01.07.2011 vzdy do 15-teho dha v
mesiaci vopred k rukam matky U. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. - F., S. C.. XXX/XX, pri¢om v
obdobi neplnenia vyzivovacej povinnosti nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie na prisluSnom
urade prace, nebol nikde zamestnany, nebol poberatelom davok a prispevkov v hmotnej nudzi, teda
sam si uvedenym konanim privodil stav bez hmotného zabezpedenia, ¢im mu za obdobie 01.01.2009
do suc€asnosti vznikol dlh na vyzivhom k rukdm matky U. F. v celkovej vyske 2.915,- Eur,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhyba plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a ¢in spachal zavaznejsim spdsobom konania - po dlhsi ¢as

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3, pism. b) Trestného zakona spoukazom
na § 138 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I), § 38 ods. 2, ods. 3, § 46 Trestného zakona na trest
odniatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odfatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skudobnu dobu v trvani 24 (dvadsatStyri)
mesiacov.

Podla § 50 ods. 2, § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona sud uklada obvinenému povinnost pocas
skusobnej doby podla svojich schopnosti a moznosti zaplatit zameSkané vyZivné.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak bol odpor vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



