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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci exekucie opravneného: Q.. K. Y., K.. XX.XX.XXXX, O.
XXXXXXXX, 0. Q. X, XXX XX O., proti povinnému: H.. X. Y., K.. XX.XX.XXXX, O. O. Z. XXX, XXX
XX Z.- Z., vedenej pod sp. zn. EX 42/2017, sudnym exekutorom JUDr. Jozefom Ingrim, Exekutorsky
urad Bratislava, so sidlom Matejkova 13, 841 05 Bratislava 4, na vymoZenie pohladavky opravneného,
0 podani povinného zo dfia 09.05.2017, takto

rozhodol:

Sud namietky povinného proti exekucii zamieta.

Sud povoluje odklad exekucie vedenej suidnym exekutorom JUDr. Stachom Chladnym
pod sp. zn EX 60/13, a to do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom sudu Ziar nad
Hornom pod sp. zn. 9P¢/8/2016.

odovodnenie:

1.Okresny sud Ziar nad Hronom poveril difa 11.04.2017 stdneho exekutora vykonanim exekucie proti
povinnému na uspokojenie pohladavky opravneného omeskané vyzivné vo vySke 900 €, bezné vyzivné
vo vyske 225 € odo diia 01.04.2017 do buducna, a to na podklade vykonatelného rozhodnutia- rozsudku
Okresného sudu Nové Zamky, €.k. 11P/358/2012-138 zo dfia 12.02.2013 a navrhu opravneného na
vykonanie exekucie zo dna 20.03.2017.

2.Sudny exekutor vydal dhia 19.04.2017 upovedomenie o zalati exekucie, ktoré bolo povinnému
doru¢ené diia 26.04.2017. Dia 04.05.2017 bolo sudnemu exekutorovi doru€¢ené podanie povinného zo
dna 02.05.2017, oznagené ako ,Ziadam o zruSenie exekucie“. Povinny v fiom uvadza, Ze v decembri
2016 mu bola rozsudkom Okresného sidu Ziar nad Hronom zru$ena vyzivovacia povinnost na
opravnenu, dha 18.04.2017 si prevzal vyzvu na zaplatenie dlhu na vyzivnom z Okresného riaditelstva
policajného zboru v Bratislave na zapltenie diznej sumy 1 125 € v termine 8 dni od prevzatia vyzvy,
¢o aj dodrzal, diia 25.04.2017 vykonal platbu na ucet opravnenej. Povinny je toho nazoru, Ze v3etky
dihy voci opravnenej boli vyrovnané pred zaCatim exekucie a preto nieje dovod na exekuéné konanie.
Z uvedeného Ziada, aby exekucia bola zrusena.

3. Opravnena k podaniu povinného uviedla, Ze povinny si riadne a v€as neplni vyZivovaciu povinnost
voci nej, rozsudok, ktory je podkladom exekucie je pravoplatny a teda povinného ni¢ neopraviuje neplatit
vyZzivné.

4.Podla § 50 ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z.z., Exekuény poriadok, povinny mdze vzniest u exekutora
povereného vykonanim exekucie do 14 dni od dorugenia upovedomenia o zacati exekucie namietky
proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku
alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To
isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny, alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v



exeku€nom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatocné uvedené dbévody sa neprihliadne.
Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie, o namietkach netreba rozhodnut.

5.Podfa § 50 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak je rozhodnutie, ktorym sa namietkam vyhovelo,
pravoplatné, sud exekuciu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

6.Podla § 56 ods. 2 Exeku€ného poriadku, aj bez navrhu méze sud povolit odklad exekucie, ak mozno
oCakavat, Ze exekucia bude zastavena (§ 57).

7. Predmetom namietok mézu byt skutoénosti procesného i hmotného prava. Ich spoloénym znakom je,
Ze tieto skutoCnosti nastali az po vzniku exekuéného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného
titulu, zasadne ich nemozno uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila vydanim vykonatelného
rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom na exekuciu.

8. Exekuéné konanie sa zacina na navrh, ktory opravneny zasiela sudnemu exekutorovi. Predmetné
exekuéne konanie sa zacalo dna 20.03.2017- doru€enim navrhu opravneného sidnemu exekutorovi.
Sud z prilozenych listin zistil, Ze povinny uhradil opravnenej sumu vo vySke 1 125 €, avSak tato suma bola
uhradena az po zacati exeku€ného konania a teda navrh na vykonanie exekucie bol podany dévodne.
NavySe v predmetnej exekucii ide o opakované plnenie do buduicna, ¢ize uhradenim dlznej sumy by
nedoslo k zastaveniu exekucie.

9. V sulade s uvedenym, sud namietky povinného proti exekucii zamietol.

10.Na zéklade dokazu predloZzeného povinnym - rozsudku Okresného sudu Ziar nad Hronom, &.k.
9Pc/8/2016 zo dha 13.12.2016 exekuény sud nepochybne zistil, Ze uvedenym rozsudkom bola zruSena
vyzivovacia povinnost povinného voc€i opravnenej, aviak rozsudok do dnedného dria nenadobudol
pravoplatnost.

10. Vzhladom na zisteny skutkovy stav, ked rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.k.
9Pc/8/2016 zo dha 13.12.2016 bola zruSena vyZivovacia povinnost povinného voci opravnenej, sud
v zmysle ustanovenia § 56 ods. 2 Exekué&ného poriadku povolil odklad predmetnej exekucie, az
do pravoplatného skondéenia konania vedeného na Okresnom sudu Ziar nad Hornom pod sp. zn.
9Pc/8/2016, nakolko v €ase rozhodovania exekuéného sudu nebolo mozné posudit, &i povinny bude
alebo nebude v konani o odvolani uspesny. Povolenie odkladu exekucie podla § 56 ods. 2 Exekuéného
poriadku predpoklada preukazanie povinnym takych okolnosti, z ktorych vyplyva, Ze mozno dévodne
oCakavat zastavenie exekucie v désledku splnenia podmienok stanovenych na zastavenie exekucie
podla § 57 ods. 1 Exekuéného poriadku. Pred povolenim odkladu exekucie z tohto dévodu by malo byt
teda dostato¢ne osved&ené, Ze sa zaCalo konanie alebo iny pravny postup, ktorého vysledkom méze
byt pravna skuto€nost spdsobujuca zastavenie exekucie podla § 57 Exeku&ného poriadku. Odkladom
exekucie sud poskytol obidvom u€astnikom konania rovnocennu do€asnu ochranu, ktora zabrani vzniku
bezdévodného obohatenia na strane opravneného alebo navodeniu takého stavu, ked by uspokojenie
pohladavky opravneného bolo zmarené, pripadne vzniku narokov na nahradu skody, ked' v exekuénom
konani je navrat do predoslého stavu vylu€eny. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a povolil odklad exekucie, pricom v danej situacii by exekuény sud
mohol povolit odklad exekucie aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



