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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 27.11.2017 takto

rozhodol :

Obvineny: V. O., nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom T. XXX, prechodne bytom F. XXX, nezamestnany,
sauznavazavinného,ze

ako otec U. O., nar. XX.XX.XXXX, hoci je podla pravoplatného rozsudku OS v A. v T. republike, €. P XX/
XXXX 2 19.10.2015 poénuc diiom 01.11.2015 povinny platit vyZivné na dcéru mesaéne v sume 4 000,-
K¢, vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky dietata O. C., nar. XX.X.XXXX,
trvale bytom Z., A. XXX/X, t.€. prechodne bytom S. U. XX, v T. republike, takto uloZzenu povinnost v
T. a inde riadne neplni a za obdobie od 15.1.2016 do 15.10.2017 dlhuje na vyZivnhom celkom 85 200,-
K¢, t.j. 3 318,66 Eur, a takto kona napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu v Plzni sp.
zn. 3T 72/2015 z 30.6.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dna 21.7.2015 uznany vinnym z precinu
zanedbanie povinnej vyzivy podia § 196 ods. 1, 3 Trestného zakona, platného v Ceskej republike,

teda
najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost

vyzivovat' iného a spachal uvedeny ¢&in hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za
taky &in odsudeny,

ty m spéachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c) Tr. zak.
rozhodol:

Zato sa
odsudzuje :

podla § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I) Tr.zak., § 38 ods. 2, 3 Tr.zak. na trest odnatia
slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu podmie
necne odklada apodla§50 ods.1Tr. zak. urCuje skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.



Poucenie:

Osobitné poucenie:

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost trestného ¢€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju

povinnost dodatocne splinil skor, nez sa sud odobral na zavereénu poradu.

Pouc&enie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany

v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obzZalobu

na hlavnom pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,

mdbze poskodeny podat odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni

odo dna jeho doruéenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



