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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom u
otca, zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Prievidza, Oddelenie
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Prievidza, dieta rodiCov: matka C. D. B., nar.
XXX XXXX, bytom E. XXX/X, F., zastipena Mgr. Vladimirom Luptakom, advokatom so sidlom v
Prievidzi, M. MiSika |. 2752/4A a otec D. B., nar. XX.X.XXXX, bytom G. XXX, zastupeny JUDr. Andrejom
Garom, advokatom so sidlom v Bratislave, Stefanikova 14, o navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

.Sad nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym upravuje styk matky s maloletym A. poCas
letnych Skolskych prazdnin v roku 2024, ktora uprava ma prednost’ pred beznou Upravou styku matky
s maloletym, tak, ze matka je opravnena stretavat sas maloletym A.

kazdy neparny tyzden v stredu od 15.00 hod. do 19.00 hod. bez pritomnosti otca a

kazdy parny tyzden od stredy 8.00 hod. do nedele 19.00 hod. bez pritomnosti otca, s tym, ze maloletého
si matka prevezme v ur€enom Case v mieste bydliska otca a na tomto mieste maloletého otcovi po
uskuto€neni styku v uréenom ¢ase odovzda.

Il. Matkaje povinna zdrziavat sa poCas realizacie jej styku s maloletym A. pocas letnych Skolskych
prazdnin v roku 2024 na uzemi Slovenskej republiky.

lll. Otecje povinny maloletého na styk s matkou riadne pripravit a styk matke s

maloletym umoznit.

IV. Tymto rozhodnutim zostavaju uznesenia Okresného sudu Prievidza, €.k. 4P/10/2023-343, zo dna
27.10.2023, a ¢.k. 4P/10/2023-388, zo dna 13.2.2024, o nariadeni neodkladného opatrenia o Uprave
styku matky s maloletym mimo letenych Skolskych prazdnin roku 2024, nedotknuté.

odovodnenie:

1. Matka maloletého A. podala diia 13.5.2024 na tunajSom sude navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud upravil styk matky s maloletym pocas letnych prazdnin v roku 2024
tak, Ze matka bude opravnena stretavat’ sa s maloletym od 10.7.2024 od 9.00 hod. do 24.7.2024 do 19.00
hod. a od 26.8.2024 od 9.00 hod. do 1.9.2024 do 19.00 hod. s tym, Ze matka si maloletého prevezme v
mieste bydliska otca a na tomto mieste maloletého otcovi odovzda po ukon&eni styku.

2. Matka zdbvodnila navrh na nariadenie neodkladného opatrenia tym, Zze malolety bol do¢asne,
do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej, zvereny otcovi, prifom matka ma v su€asnosti
upraveny styk s maloletym kazdy parny tyzder od piatku 16.00 hod. do nedele do 18.00 hod. a kazdy
neparny tyZden v stredu od 15.00 hod. do 19.00 hod. V konani vo veci samej sud nariadil znalecké
dokazovanie, ktoré bude trvat dlhSiu dobu. Pocgas letnych prazdnin by matka chcela s maloletym
vycestovat na dovolenku do Grécka, ktora je podla jej nazoru v zaujme maloletého dietata nielen kvoli
upevneniu vztahu s matkou, ale aj zo zdravotného hfadiska maloletého.

3. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



4. Podfa § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 328 ods. 2 veta druha Civilného sporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskdér do 30 dni od doru€enia navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktory spifia nalezitosti podia § 326.

6. Podla § 329 ods. 1 veta prva Civilného sporového poriadku, sud mdze rozhodnut o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.
7.V kazdej veci, tykajucej sa maloletého dietata, dominuje zaujem maloletého, s tym, Ze dosiahnutie
ucinnej ochrany jeho zaujmov zabezpecuje aj institut neodkladného opatrenia. Jednym z nevyhnutnych
predpokladov, za ktorych méze sud nariadit neodkladné opatrenie, je potreba doCasnej Upravy pomerov
uCastnikov konania, ktora v pripade konania starostlivosti sidu o maloletych méze vyplyvat aj z
existencie zaujmu maloletého dietata na danej doCasnej Uprave pomerov. Zaujem dietata Casto
vyzaduje, aby sud prijal okamzité u€inné opatrenia, ktoré maju prechodny charakter. Neodkladné
opatrenie, nariadené €i uz pred zaCatim konania vo veci samej alebo po jeho zacati, je jednym zo
zabezpecfovacich institutov v civilnom procese a jeho zabezpe€ovacia funkcia sa prejavuje najma v
schopnosti zabranit do€asnou a provizérnou Upravu nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred
zaCatim konania alebo uz v zaCatom konani nastat. Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevliada
poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho sud nezistuje vietky
tie skutoCnosti, ktoré ma mat’ zistené pred vydanim kone&ného rozhodnutia. Skuto€nosti, z ktorych sa
vyvodzuje dévodnost nariadenia predbezného opatrenia, nemusia byt preukazané dékazmi. Zakon z
tohto dévodu ani nepredpoklada, Ze by pri rozhodovani o predbeZznom opatreni mal sud vykonavat
dokazovanie. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, pokial s okolnosti, z ktorych sa
vyvodzuje opodstatnenost’ na toto do€asné opatrenie, aspof osvedCené. Miera osved&enia sa riadi
danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia.

8. Podla § 26 Z4k. €. 36/2005 Z.z. o rodine, ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit
rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a
povinnosti.

9. Vy&Sie uvedené ustanovenie zakona zavadza vynimku zo zasady nezmenitefnosti pravoplatnych
sudnych rozhodnuti, v zmysle ktorej sud na zaklade navrhu, resp. ex offo smie zmenit svoje
predchadzajuce rozhodnutie, a to v pripade podstatnej zmeny pomerov, z ktorych vychadzal pri
vyhlaseni pévodného rozhodnutia. Opodstatnenost nariadenia neodkladného opatrenia na zaklade
navrhu matky je potrebné posudzovat v zmysle uvedeného ustanovenia zakona.

10. Pri rozhodovani o nariadeni neodkladného opatrenia sud vychadza zo stavu, ktory tu je v ¢ase
rozhodovania.

11. Po oboznameni sa s podanym navrhom matky, spravou kolizneho opatrovnika, ako aj ostatného
obsahu spisu sp.zn. 4P/10/2023, sud dospel k zaveru, Ze je potrebné doCasne upravit pomery
ucastnikov, i ked nie v rozsahu navrhovanom v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Sud
rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov a bez nariadenia
pojednavania.

12. Malolety bol uznesenim tunajsieho sudu, €.k. 4P/2/2023-29, zo dfia 20.1.2023, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trenéine, €.k. 17CoP/30/2023-71, zo dfia 16.5.2023, doasne zvereny do starostlivosti
otca z dbévodu, Ze matka mala opakovane problém s pozivanim alkoholu. Odvolaci sud upravil styk
matky s maloletym tak, Zze matka je opravnena stretavat sa s maloletym kazdy neparny tyZden v sobotu
v ¢ase od 15.00 hod od 19.00 hod. a v nedelu od 15.00 hod. do 19.00 hod. za pritomnosti otca.

13. Uznesenim Okresného sudu Prievidza, &.k. 4P/10/2023-343, zo dha 27.10.2023, sud zmenil
uznesenie, ¢.k. 4P/2/2023-29, zo diia 20.1.2023, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trengine, €.k.
17CoP/30/2023-71, zo dfia 16.5.2023, v Casti vyroku o Uprave styku matky s maloletym a upravil styk
matky s maloletym tak, Ze matka je opravnena stretavat sa s maloletym kazdy parny tyzden od piatku
16.00 hod. do nedele 18.00 hod., s vynimkou viano€nych sviatkov, kedy je opravnena stretavat sa s
maloletym dfia 24.12.2023 od 14.00 hod. do 17.00 hod. a dfia 27.12.2023 od 8.00 hod. do 18.00 hod.
bez pritomnosti otca.

14. Uznesenim Okresného sudu Prievidza, €.k. 4P/10/2023-388, zo dna 13.2.2024, sud upravil
stretavanie matky s maloletym tak, Ze matka je opravnena stretdvat sa s maloletym kazdy neparny
tyZden v stredu od 15.00 hod. do 19.00 hod. bez pritomnosti otca, dalej po€as jarnych prazdnin od
18.2.2024 od 18.00 hod. do 21.2.2024 do 15.30 hod. a poc¢as velkono&nych sviatkov od 30.3.2024 od
9.00 hod. do 1.4.2024 do 9.00 hod., bez pritomnosti otca.

15. Kolizny opatrovnik maloletého v aktualnej sprave zo Setrenia rodinnych pomerov zo dfia 17.5.2024,
uvadza, Ze rodicia sa s maloletym zuc&astnili spolo€ného stretnutia na ich Urade dfa 17.5.2024. Socialne



a bytové pomery rodiny sa nezmenili, rodi¢ia sa nadalej podrobuju odbornej pomoci realizovanej v
Centre pre deti a rodiny Prievidza (dalej len ,,CDR Prievidza®). Otec bol zo strany uradu oboznameny s
petitom navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia.

Matka sa chcela s otcom dohodnut na Uprave styku pocas letnych prazdnin este v aprili, ale otec s tym
nesuhlasil. Dohoda s otcom nebola mozna ani na dal3ej intervencii. Matka na stretnuti doplnila svoj
navrh o Upravu svojho styku s maloletym pocas letnych prazdnin od 5.8. do 14.8.2024. Maloletého chce
vziat' k moru aj na hory.

Otec s navrhom matky, ani s jeho doplnenim nesuhlasi, navrhuje upravit styk matky pocas letnych
prazdnin kazdy druhy tyZdeh od stredy do nedele. Otec rovnako nesuhlasi ani s vycestovanim
maloletého mimo Uzemia Slovenskej republiky. Poukazal na znalecky posudok znalkyne z odvetvia
psychiatria, podla ktorého matka este nie je schopna maloletému zabezpedit riadnu starostlivost. Otec
zvazuje, Zze by malolety v mesiaci jul 2024 nav&tevoval v matersku $kolu, v auguste si chce zobrat
dovolenku.

Rodi¢ia maloletého boli oboznameni s obsahom spravy oSetrujucej lekarky maloletého zo dra
30.4.2024. K navrhovanym a doporu¢enym vySetreniam uviedli, Ze v novembri 2023 absolvovali
neurologické vySetrenie v Banskej Bystrici, na o&né vySetrenie do Martina idu dfa 23.5.2024. Malolety
absolvuje psychologické znalecké vySetrenie. Logopédiu navstevuje iba v materskej Skole. Rodi¢ia sa
dohodli na styku matky s maloletym nad ramec uz uréeného styku, a to dfia 26.6.2024, kedy si matka
vyzdvihne maloletého a odovzda ho az na druhy den 27.6.2024. Matka sa eSte doméahala jedného
kontaktu s maloletym v mesiaci jun 2024, kedy jej dcéra bude mat v jeden defi program so Sokoliarmi
v Bojniciach a mézu tam prist’ aj rodinni prisludnici. Otec s tym suhlasil, matka by si po 12.00 hod.
vyzdvihla maloletého, ak nebudu mat v ten def iny program v materskej Skole.

Malolety bol poCas stretnutia vo vedlajSej miestnosti. Spoc€iatku sa hanbil a hral sa s plySovou hrackou,
ktoru si doniesol. Neskdr za¢al komunikovat a odpovedal na otazky pracovnicky uradu. Spolo¢ne
nakreslili auto, malolety dokreslil sinko, oblaky a travu. Malolety uviedol, Ze v nakreslenom aute je on a
jeho tatino ma auto sivej farby. V def stretnutia bol v $kblke, boli plavat. Po stretnuti ide k matke, sestra
Viktéria tam nebude, pretoZe iSla do Londyna. Medzitym zac&al vyfarbovat  lu€neho konika. Sponténne
uviedol a pritom sa usmieval, Ze aj on s ocinom chytili takého velkého konika do pohéra a ten konik tam
potom liezol. Na otazku kolko ma rokov uviedol, Ze ma $tyri, ale v lete bude mat pat rokov. Malolety
vedel povedat v3etky farby farbi€iek, ktoré mu pracovnic¢ka ukazovala. Velmi ¢asto odpovedal slovom
»nheviem*. Ma rad oboch rodi€ov, aj ich poslicha. S otcom pozeraju hokej a rad sa hra pexeso a €lovece.
Neskér sa uz rozpravat odmietal, pracovnik uradu mu pustil rozpravku ,Lokomotiva Tomas*“, ktora ho
zaujala a vedel popisat, €o ktory vlak robi. Malolety A. bol riadne zaopatreny, nebolo na fiom badat, Ze
by mal po€as osobného stretnutia tiky.

Zivot a zdravie maloletého nie su aktualne ohrozené. Rodi¢ia maloletého neboli schopni po&as osobného
stretnutia dospiet’ k Ziadnej dohode ohladom kontaktu matky so synom poc&as letnych prazdnin, otec
neakceptoval navrh matky, rovnako tak matka nesuhlasila s navrhom otca na Upravu styku. Taktiez neboli
rodiia schopni dohodnut sa na predmetnom styku ani v rdmci odborného poradenstva, ktoré im bolo
zo strany Uradu sprostredkované. Urad je toho nazoru, Zze nebude v rozpore so zaujmom maloletého,
aby mal moznost' s matkou travit obdobie pocas letnych prazdnin v SirSom rozsahu.

16. Z priebeznej spravy CDR Prievidza, zo dfa 2.4.2024, z vykonavania opatreni ambulantnou a
terénnou formou za obdobie od 1.2.2024 do 1.4.2024 vyplyva, Ze obaja rodiia spolupracovali s
centrom, komunikovali a dodrziavali terminy intervencii. U rodi€ov bola zaznamenana zniZzena vzdjomna
schopnost komunikacie a vyjadrenia ovplyvnené emdciami, vyplyvajucimi z ich predchadzajucich
konfliktov. Matka ma zaujem stretavat’ sa s maloletym aj nad ramec sudom stanovenej Upravy, pricom
apeluje na potreby a zaujem maloletého, avSak otec nie je ochotny jej vZzdy vychadzat v Ustrety.
Otec redpektuje sudne rozhodnutie, ale zaroven voci matke neprechovava déveru vzhfadom na jeho
minulé skusenosti. V sledovanom obdobi bolo zaznamenané, Ze otec urobil viaceré ustupky v zmysle
umoznenia osobného alebo telefonického kontaktu maloletého s matkou. Malolety mé k obom rodi¢om
vybudovani pozitivny vztah. Obaja rodi€ia prejavuju zaujem o maloletého a o zabezpeclenie jeho
adekvatnej starostlivosti, niekedy az v rovine vzajomného superenia. Hoci sa malolety nezapajal do
vzajomnych konfrontacii medzi rodiémi, nie je mozné vyludit ich negativny dopad na jeho prezivanie.
17. Z oznamenia o podozreni spachania trestného &inu, zo diha 9.5.2024, je zrejmé, Ze Uuradu bol dfa
3.5.2024 doru€eny podnet od pani H. I., v ktorom okrem iného poukazovala na to, Ze jej vnuk, malolety
A. je psychicky a emocionalne tyrany. Rodine bola sprostredkovana odborna pomoc, poradenstvo sa
realizuje v CDR Prievidza. Urad poziadal o suginnost participujice subjekty, Zakladni $kolu s materskou
Skolou Lie&tany, oSetrujucu lekarku maloletého J. E. a obecny uUrad. Z doposial doruéenych sprav



nevyplyva, Zze by bola zanedbavand starostlivost o maloletého. Po€as osobnych stretnuti je malolety
riadne zaopatreny.

18. Zo znaleckého posudku, vypracovaného znalkyfiou z odvetvia psychiatria MUDr. BoZenou
Segedovou, vyplyva, Ze matka trpi zavislostou od alkoholu, jej zavislost je v plne rozvinutom lIl.
Stadiu, tzv. krucialnom alebo prelomovom. Od 12.6.2023 abstinuje od alkoholu a dodrziava dolieCovacie
postupy, navstevuje psycholéga a je motivovana k trvalej abstinencii. Za podmienok, Zze matka bude
pokracovat v dolieCovacich aktivitach, preukaze schopnost trvalej abstinencie a schopnost riesit krizové
situacie inym spdsobom ako recidivou, bude schopna plnohodnotne sa postarat o maloletého. Za
uspednu abstinenciu mozno povazovat abstinenciu minimalne jeden rok od posledného prepustenia z
protialkoholického lie€enia, priCom do tejto doby sa nezaratava doba ustavného lieCenia ako vynutena
abstinencia.

19. Vo veci je nariadené znalecké dokazovanie, vySetrenie rodi€ov a maloletého znalkyriou z odboru
psycholdgia sa uskutoéni dia 21.6.2024.

20. Podla €l. 24 ods. 3 Charty zakladnych prav Eurépskej unie, kazdé dieta ma pravo na pravidelné
udrziavanie osobnych vztahov a priamych stykov s obidvomi svojimi rodi€mi, ak to nie je v rozpore s
jeho zaujmom.

21. Podla ¢l. 5 Zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri
rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaja. Pri uréovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohladfiuje najma: a) urover starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a
stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana déstojnosti, ako aj dusevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a viéh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.
22. Matka sa svojim navrhom o nariadenie neodkladného opatrenia domaha rozSirenia doterajSej
Upravy jej styku s maloletym pocas letnych prazdnin, pretoze rozhodnutie vo veci samej v dohfadne;j
dobe nebude vydané a je v zaujme maloletého, kvéli upevriovaniu vztahu medzi fiou a maloletym
a v zaujme zdravotného stavu dietata, aby bol tento styk rozSireny po€as prazdnin, aby mohla
vycestovat s maloletym do zahranicia k moru a na hory.

23. Ugastnik konania neméze sledovat navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia dosiahnutie
urychleného rozhodnutie vo veci samej. Malolety bol do¢asne zvereny otcovi z dévodov na strane
matky. Matka opakovane podava navrhy na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorymi sa domaha
rozSirovania upravy styku s maloletym. V sugasnosti vSak prebieha znalecké dokazovanie, ktorého
zavery su podstatné pre rozhodnutie sudu o Uprave rodi€ovskych prav a povinnosti.

24.V konani bol styk matky viackrat upravovany, pri€¢om nebolo zistené, Ze by bol malolety v pritomnosti
matky v ohrozeni Zivota a zdravia, av8ak matka sa s maloletym nach&dzala na uzemi Slovenska a uritu
zaruku predstavovala skuto&nost, Ze matka Zije so svojimi rodiémi a otec maloletého byva len niekolko
kilometrov od bydliska matky.

25. Sud pri rozhodovani o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia musel vziat do
Uvahy aj zaver znalkyne z odvetvia psychiatria o aktualnom zdravotnom stave matky, z ktorého je
zrejmé, ze matka bude schopna plnohodnotne sa postarat o maloletého, ak bude pokracovat v
dolie€ovacich procesoch, priom o UspeSnej abstinencii mozno hovorit az po minimalne roku od
posledného prepustenia z protialkoholického lie€enia.

26. Neodkladné opatrenie sluzi na do€asnu ochranu opravnenych zaujmov ucastnikov konania, ktoré
sU nejakym spdsobom ohrozené. Ide teda len o predbeznu upravu pomerov, ¢o predpoklada, Ze
dotknuté pomery ucastnikov doposial' edte nie su Ziadnym spdsobom upravené. V danej veci je styk
matky s maloletym sudnym rozhodnutim do€asne upraveny, prebieha, otec Upravu reSpektuje, a i ked
vynimocne, ale umoziiuje matke osobny ¢i telefonicky kontakt s maloletym (cez video hovor), aj nad
ramec doCasnej Upravy styku matky s maloletym. Tym je v zasade popreta dévodnost nariadenia
neodkladného opatrenia. RozSirenie styku tak, ako ho navrhuje a odévodfuje matka, nie je podla sudu
v zaujme maloletého, ale sleduje skor zaujem samotnej matky.

27. Sud povazoval su€asnu upravu styku matky s maloletym vzhladom na suc¢asnu situaciu v rodine
za adekvatnu, zaroven v8ak vzal do Uvahy, Ze nastavajuce obdobie letnych prazdnin je obdobim, kedy
rodiCia vytvaraju maloletym detom program, kedZe zvy€ajne Skolské zariadenie nenavstevuju. Hoci otec



uviedol, Ze by po€as mesiaca jul nechal maloletého v $kélke, tento svoj zamer bude musiet prispdsobit
sudnemu rozhodnutiu.

28. Uloha oboch rodi¢ov v Zivote maloletého dietata je nezastupitelna, pokial tomu nebrania vyznamné
okolnosti. Tak ako urCity program a zazitky planuje pre maloletého otec, tento priestor by mala mat’ za
podmienok (najma prisnej abstinencie) i matka. Zaujem maloletého dietata je potrebné povysit nad
vlastné zaujmy rodiCov a tito su povinni prispdsobit’ svoje vlastné potreby potrebam maloletého.
29. PretoZe medzi rodiémi nedoslo k vzdjomnej dohode o Uprave styku matky s maloletym pocas letnych
prazdnin, sud, s prihliadnutim na vysSie uvedené skuto¢nosti, dospel k zaveru, Ze Uprava styku pocas
letnych prazdnin 2024 v neparnom tyzdni v stredu v ¢ase od 15.00 hod do 19.00 hod. (27. tyZdeni, 29.
tyzden, 31. tyzden, 33. tyzden a 35. tyZzder v kalendarnom roku 2024) a v parnom tyzdni (28. tyZden,
30. tyzden, 32. tyZderi a 34. tyZzden v kalendarnom roku 2024 ) od stredy 8.00 hod. do nedele 19.00 hod.
bude v najlepSom zaujme maloletého, pretoZze matka bude mat kazdy druhy tyzdefi k dispozicii pat dni,
pocas ktorych méze vytvorit maloletému program alebo naplanovat’ vylety v rdmci Uzemia Slovenske;j
republiky, a zarover nevznikni dovodné obavy, Ze by v krizovej situacii, ktoréa méze nastat), recidivovala
a malolety by bol v ohrozeni a bez priameho zasahu otca alebo ostatnych pribuznych.

30. Z vysS8ie uvedenych dbévodov (bod 29 odbvodnenia tohto rozhodnutia), rozhodol sud aj o tom, Ze
matka je povinna zdrziavat sa pocas realizacie jej styku s maloletym pocas letnych Skolskych prazdnin
roku 2024 na uzemi Slovenskej republiky.

31. Podfa § 332 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho
dorucenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucne;j
Cinnosti v zneni neskorsich predpisov.



