Sud: Okresny sud Topol€any

Spisova znacka: 8C/43/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4617206169

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marianna Valjentova

ECLI: ECLI:SK:0OSTO:2017:4617206169.1
Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci

Zalobcu: Z.

zast.: Mgr. Juraj Simuny, advokat
Nam. M. R. Stefanika 30/33

955 01 Topol&any

proti zalovanému: G. U., nar. XX XX.XXXX
trvale bytom Z. R.
XXX XX R.

o zaplatenie 665,60 eur s prisl., takto
rozhodol:

I. Sudkonanie zastavuje.

II. Sudd zalobcovi pravo na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruéenou tunaj$iemu sidu dfia 30.10.2017 domahal vodi Zalovanému
zaplatenia sumy 665,60 eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania.

2. Okresny sud Topol€any vyzvou zo diia 3.11.2017, €. k. 8C/43/2017-12 vyzval Zalobcu na zaplatenie
sudneho poplatku za Zalobu v sume 39,50 eur v lehote 10 dni od dorucenia vyzvy s pouéenim, Ze ak
poplatok nebude v uréenej lehote zaplateny, sud konanie zastavi. Pravnemu zastupcovi Zalobcu bola
vyzva dorucena dna 6.11.2017. Sudny poplatok nebol doteraz zaplateny.

3. Podfa § 10 ods. 1 a 2 zdkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni plathom a uéinnom od 1.7.2017, ak nebol zaplateny poplatok splatny
podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staZznosti, sud podfa §
9 <aspi://module="ASPI'&link='71/1992 Zb.%25239'&ucin-k-dni='30.12.9999'> vyzve poplatnika, aby
poplatok zaplatil v lehote, ktoru ur€i, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj
napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sid konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia
poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pou€eny. Pre nezaplatenie poplatku siud podla § 9 <aspi://
module="ASPI'&link='71/1992 Zb.%25239'&ucin-k-dni='30.12.9999'> konanie nezastavi, ak a) uz zacal
konat vo veci samej, b) doSlo k rozSireniu Zaloby, rozSireniu navrhu, k podaniu vzajomnej Zaloby
alebo vzdjomného navrhu v tej istej veci po tom, ako za¢al konat vo veci samej, c) Ziada zaplatenie
poplatku vo vySke odporujucej uprave podfa tohto zakona, d) vznikla poplatkova povinnost' poplatnikovi
podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, e) do uplynutia lehoty na zaplatenie sudneho
poplatku bol podany navrh na priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov, ktorému sud vyhovel; ak sud



navrhu vyhovie len s€asti, vyzve poplatnika na zaplatenie sudneho poplatku v takom rozsahu, ktorého
sa oslobodenie netyka.

Podla § 10 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni plathom a u€innom od 1.7.2017 prvoindtanény sud zruSi uznesenie o
zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej
sudom podla odseku 1 <aspi://module="ASPI'&link='71/1992 Zb.%252310'&ucin-k-dni='30.12.9999">
alebo ak su na to dévody podla odseku 2 <aspi://module="ASPI'&link='71/1992 Zb.%252310'&ucin-k-
dni='30.12.9999'>.

Podla § 14 ods. 3 za&kona o sudnych poplatkoch v staznosti proti rozhodnutiu o zastaveni sudneho
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku nemozno namietat’ skuto¢nosti, ktoré nastali po uplynuti
lehoty na zaplatenie sudneho poplatku.

Podla § 14 ods. 4 v konani podfa tohto zdkona kona a rozhoduje vy3Si sudny uradnik vratane
rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o staznostiach proti rozhodnutiam
vySSieho sudneho uradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie nemusi obsahovat
odbvodnenie.

4. Sud vo veci konanie nezacal, vo vyzve bol Zalobca pouéeny o nasledkoch nezaplatenia poplatku,
sud preto konanie zastavil podla § 10 ods. 3 zdkona o sudnych poplatkoch.

5. O naroku na nahradu trov konania zalobcovi sud rozhodol analogicky podfa § 255 ods. 1 CSP a
Zalobcovi nepriznal ndhradu trov konania, nakolko mu Ziadne trovy v konani nevznikli.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu vydaného sudnym uradnikom je pripustna staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel roz8irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staznosti mozno uvadzat nové skutoCnosti a dékazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné.



