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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V, v spore Zalobcu: Wiistenrot poistoviia, a.s., ICO: 31 383 408, so sidlom
KaradZi¢ova 17, 825 22 Bratislava, zastupeny Mgr. Miroslavom Vilimom, advokatom, so sidlom
Michalska 9, Bratislava, proti Zalovanému: C. C., nar. X.X.XXXX, E. XXXX/XX, J., o zaplatenie 89,86
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Zalovanému sud nahradu trov konania nepriznava.

1. Zalobcovi bude po pravoplatnosti tohto uznesenia vrate ny prostrednictvom prevadzkovatela
systému Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, sudny poplatok za zalobu vo vyske
16,50 eur.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunajiemu stdu dfia 16.2.2022 Zalobca Ziadala, aby sud Zalovaného zaviazal na
zaplatenie sumy 86,86 eur s prisluSenstvom a na nahradu trov konania, titulom diZnej sumy na poistnom
z poistnej zmluvy &. XXX/ XXXXXX-X, predmetom ktorej bolo poistenie motorovych vozidiel pre pripad
havarie, krddeZe a Zivelnej udalosti.

2. 8Sud zistil, Ze na tunajSom sude prebieha konanie vedené pod sp. zn. 24C/91/2021 medzi tymi istymi
stranami sporu, s rovnakym predmetom a skutkovymi okolnostami, ktoré nie je doposial pravoplatne
skon&ené. Vychadzajuc z potvrdenia o prijati podania vystaveného podateltiou tunajSieho sudu Zaloba,
ktora je vedena pod sp. zn. 24C/91/2021 bola prijata dia 17.11.2021, pri€¢om Zaloba, ktora je vedena
pod sp. zn. 10Csp/24/2022 bola prijata dfa 16.2.2022.

3. Podla § 159 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), za€atie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré zacalo neskoér.

4. Citované ustanovenie vyjadruje prekazku sudneho konania - litispendenciu, ktora brani tomu, aby
na sude prebiehalo iné sudne konanie o tom istom spore. Tato prekazka vznika (je dana), ak na
ktoromkolvek sude v Slovenskej republike je zaCaté konanie, ktoré ma rovnaké strany sporu, rovnaky
predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.

5. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud v sulade s § 159 CSP konanie, ktoré zacalo neskér zastavil.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



7. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP a s prihliadnutim
na Cl. 4 ods. 2 CSP. Pokial déjde k zastaveniu sporového konania, je povinnostou sudu pri rozhodovani
o trovach konania skumat procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach.
Zalobca procesne zavinil zastavenie konania, tym, Ze podal dve Zaloby, tykajlce sa toho istého sporu.
KedZe sud rozhoduje o naroku na nahradu trov konania ex offo v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i,
nahradu trov konania by mal sud s ohfadom na procesné zavinenie zastavenia konania z dradnej moci
priznat protistrane - Zalovanému, ktorému Ziadne trovy konania nevznikli. Sud preto v zaujme rozumného
usporiadania procesnych vztahov (Cl. 4 ods. 2 CSP) rozhodol tak, Ze Zalovanej ndhradu trov konania
nepriznava. Prihliadol aj na hospodarnost konania, nakolko v zmysle § 262 ods. 2CSP, by bolo potrebné
po pravoplatnosti tohto uznesenia vydat samostatné rozhodnutie o vySke nahrady trov konania a kedZe
Zalovanému Ziadne trovy konania nevznikli, bolo by toto rozhodnutie nadbytoéné.

8. Podla § 11 ods. 3 prva veta zadkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v platnom zneni (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten,
kto nebol povinny platit’ alebo kto ho zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu.

9. Podla § 11 ods. 4 prva veta zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %,
najmenej viak 6, 70 eura.

10. Sud rozhodol o jeho vrateni bez kratenia, nakolko vzhladom na prekazku sudneho konania, sud
Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku ani nemal vyzyvat, a preto tato bola nadbytoéna. Prekazku
sudneho konania mal sud zistovat eSte pred tym ako Zalobcu vyzval na zaplatenie sudneho poplatku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dra jeho dorucenia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.
V odvolani sa popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak strana sporu nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



