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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: B. R., V.. XX XX.XXXX, P. R. XXX/XX,
XXX XX Q. - S., v konani zast. zdkonnym zastupcom - matkou: P.. P. R., V.. XX XX.XXXX, P. R. XXX/
XX, XXX XX Q. - 8., proti povinnému: L. D. R., V.. XX.XX.XXXX, P. Q. XXXX/XX, XXX XX Q. - T. R,
0 vymoZenie zameSkaného vyZivného vo vyske 2.229,52 Eur a bezného vyZivného vo vySke 115 Eur
mesacne od 01.04.2021 do buducna, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 12.03.2021 domahal od
povinného vymoZenia zameskaného vyzivného vo vyske 2.229,52 Eur a beZného vyZivného vo vyske
115 Eur mesacne od 01.04.2021 do buduicna, a to na podklade exekuéného titulu - Rozsudku Okresného
sudu Kosice Il zo dia 25.09.2020, sp. zn. 26P/218/2019 - 263, ktory nadobudol vykonatefnost' dfia
06.10.2020.

2. Sud po posudeni navrhu na vykonanie exekucie dfia 29.03.2021 vydal poverenie na vykonanie
exekucie sp. zn. 75Ek/649/2021 pre sudnu exekutorku JUDr. Klaudiu Gilaniovd, so sidlom
exekUtorského uradu: Nam. Slobody 7, 071 01 Michalovce, ICO: 42 111 846, ktora exekuciu vedie pod
sp. zn. Ex 341 EX 235/21.

3. Upovedomenie o zaclati exekucie bolo povinnému doru€ené dfia 18.12.2021 do vlastnych ruk.
Nasledne dria 04.01.2022 povinny podal poverenému sudnej exekutorke navrh na zastavenie exekucie.
Sudna exekutorka dfia 14.02.2022 predmetny navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s
vyjadrenim opravneného postupila sidu na rozhodnutie.

4. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku po
lehote ustanovenej v § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, t. j. po 15 dfioch od doru€enia upovedomenia
o zacati exekucie, a preto mu sud nepriznal odkladny ucinok. V navrhu na zastavenie exekucie povinny
sice uviedol, Ze upovedomenie o zaCati exekucie mu bolo doru€ené dfia 23.12.2021, avSak z doru€enky
preukazujucej doru€enie upovedomenia o zacati exekucie povinnému, ktord dorudila sudu poverena
sudna exekutorka, je nepochybné, Ze povinny vlastnoru¢nym podpisom potvrdil prijatie pisomnosti dfia
18.12.2021. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie dha 04.01.2022, priCom posledny def na
podanie navrhu na zastavenie exekucie v zmysle ustanovenia § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku bol
02.01.2022. KedZe posledny def lehoty pripadol na nedefu, podla ustanovenia § 122 ods. 3 zakona ¢&.
pondelok 03.01.2022. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie namietol, Ze vykon exekucie povazuje
za neopodstatneny a pred€asny. Svoju namietku odévodnil tym, Ze v predmetnej veci prebieha zaroveri
na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 6T/36/2020 trestné konanie vedené vodi jeho osobe, vo veci
podozrenia zo spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy, ktorého podstata okrem iného spodiva



aj v uznani, resp. zapocitani zaplateného dlzného a bezného vyZivného. Vzhladom k tomu, Ze ku driu
04.01.2022 uvedené konanie nebolo pravoplatne skoncené, povinny mal za to, Ze nie je zistena ani
skuto€nost, & narok vymahany v tomto konani bol, alebo nebol zaplateny. S poukazom na vysSie
uvedené okolnosti povinny navrhol, aby exekucny sud toto konanie zastavil.

5. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze Rozsudkom
Okresného sudu KoSice | zo diia 24.11.2021, sp. zn. 6T/36/2020 bol povinny uznany vinnym zo
spachania precinu zanedbania povinnej vyZivy, kedZe v obdobi od septembra 2019 neprispieval na
vyzivu maloletého opravneného a bol mu uloZeny trest odiatia slobody vo vymere Styroch mesiacov,
ktory mu sud podmiene&ne odlozil a urcil skiSobnu dobu vo vymere dvanast mesiacov. Uvedeny
Rozsudok opravneny dorugil sidu ako prilohu k vyjadreniu. Dalej poukazal na to, Ze ku dfiu 24.01.2022
neeviduje Ziadnu uhradu dlhu zo strany povinného.

6. Podla § 57 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene
a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®) vydané poverenie na vykonanie exekucie
sud odosle poverenému exekutorovi spolu s rovnopisom navrhu na vykonanie exekucie alebo spolu s
udajmi z navrhu na vykonanie exekucie. Doru€enim poverenia na vykonanie exekucie exekutorovi sa
zacina exekucia.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

8. Podfla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

10. Podfla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

12. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

13. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a nedoslo k jeho dobrovolnému splneniu. Sud
je v exeku€nom konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materidlnu a formalnu vykonatelnost
exekuéného titulu, ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v
Stadiu preskumavania navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exeku¢ného poriadku za ucelom
vydania poverenia na vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dévodu podla § 53 ods. 3



Exeku€ného poriadku, pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez
aj v pripade, ked doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie, pre zistenie dévodu na zastavenie
exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku.

14. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie musi uviest’ skuto¢nosti, ktoré nastali po vzniku
exekuéného titulu a ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo
su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény
titul bol zruSeny na zaklade mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

15. V navrhu na zastavenie exekucie povinny namietol, Ze exekuciu povaZuje za neopodstatnenu a
predCasnu, kedZe doposial nebolo ukon&ené trestné konanie. K tomu sud uvadza, Ze opravneny dorugil
sudu Rozsudok preukazujuci ukon&enie trestného konania. Sud dalej lustraciou v registri doloziek
pravoplatnosti a vykonatelnosti zistil, Ze uvedeny Rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dna 16.02.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4 To 17/2022. Uvedenu
namietku povinného teda sud vyhodnotil ako nedévodnu.

16. Ohladom vedenia trestného konania sud tiez uvadza, Ze vedenie trestného konania voc&i povinnému
nespdsobuje nevykonatefnost exekuéného titulu a nie je ani dévodom, ktory brani vymahatefnosti
exekuéného titulu, a teda takéto konanie nema vplyv na prebiehajuce exekuéné konanie, pricom nema
suspenzivny uginok a teda nezaklada odklad vykonatelnosti ex offo.

17. Povinny navySe podal sudnemu exekutorovi navrh na zastavenie exekucie po lehote uvedenej v
ustanoveni § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku t. j. po 15 diioch od doruéenia upovedomenia o zacati
exekucie (upovedomenie o zalati exekucie povinny prevzal dfia 18.12.2021, pri€om navrh na zastavenie
exekucie podal dia 04.01.2022). Nakolko vo svojom navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziadne
skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti tejto lehoty, a tieZz nejde o také skuto€nosti, ktoré povinny bez
vlastnej viny nemohol skér uplatnit, sud predmetny navrh povinného na zastavenie exekucie posudil
ako neddvodny.

18. Aj keby povinny lehotu ustanovenu v § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku nezmeskal, sud by tomuto
navrhu na zastavenie exekucie nevyhovel, nakolko povinny nepreukazal Ziadne skuto€nosti, ktoré by
bolo mozné povazovat za dévod, pre ktory by exekucia v zmysle Exekuéného poriadku mala byt
zastavena.

19. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie nezistil ziadne iné skutoénosti
odévodfiujuce pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exekuéného titulu, ani o
skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti exekuéného titulu, priom tu neexistuje ani dovod na
zastavenie exekucie podfa osobitného predpisu. Na zaklade uvedenych skutoCnosti sud povaZzuje
podany navrh na zastavenie exekucie za nedévodny, a preto v sulade s ustanovenim § 61l ods. 3
Exekucéného poriadku navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staZznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréend, kto ju podava, proti ktorému

uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



