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ROZSUDOK V MENE

SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou Mgr. Alenou Pavelekovou v pravnej veci zalobcu: Intrum Justitia Slovakia
s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35831154, zastUpeny JUDr. Janom Soltésom,
advokatom so sidlom advokatskej kancelarie Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 37927795, proti
zalovanému: S. K., nar. XX. XX. XXXX, R. XXX, XXX XX R., §tatny ob¢an SR, o zaplatenie 6.014,53
EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 3.097,50 EUR s roénym drokom z omeskania vo

vyske 5,25 %

zo sumy 682,50 EUR od 20. 2. 2014 do zaplatenia,
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zo sumy 52,50 EUR od 21.
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. 2014 do zaplatenia,
. 2014 do zaplatenia,
. 2014 do zaplatenia,
. 2014 do zaplatenia,
. 2014 do zaplatenia,
. 2014 do zaplatenia,
. 2014 do zaplatenia,
. 2014 do zaplatenia,

10. 2014 do zaplatenia,
11. 2014 do zaplatenia,
12. 2014 do zaplatenia,
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. 2015 do zaplatenia,
. 2015 do zaplatenia,
. 2015 do zaplatenia,
. 2015 do zaplatenia,
. 2015 do zaplatenia,
. 2015 do zaplatenia,
. 2015 do zaplatenia,
. 2015 do zaplatenia,
. 2015 do zaplatenia,

10. 2015 do zaplatenia,
11. 2015 do zaplatenia,
12. 2015 do zaplatenia,
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. 2016 do zaplatenia,
. 2016 do zaplatenia,
. 2016 do zaplatenia,
. 2016 do zaplatenia,
. 2016 do zaplatenia,
. 2016 do zaplatenia,
. 2016 do zaplatenia,
. 2016 do zaplatenia,



zo sumy 52,50 EUR od 21. 9. 2016 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 10. 2016 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 11. 2016 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 12. 2016 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 1. 2017 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 2. 2017 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 3. 2017 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 4. 2017 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 5. 2017 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 6. 2017 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 7. 2017 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 8. 2017 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 9. 2017 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 10. 2017 do zaplatenia,
zo sumy 52,50 EUR od 21. 11. 2017 do zaplatenia,
vSetko v lehote patnast dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.
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II. V prevySujucej Casti Zalobu zamieta.

1. Zalobcovi sa vo vztahu k Zalovanému priznava narok nanahradu trov konaniavrozsahu 3 %
trov konania, o ktorych vyske sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunajsiemu stdu dfia 13. 1. 2017 sa Zalobca domahal na Zalovanom zaplatenia
sumy 6.014,53 EUR spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,25 % ro€ne od 20. 2. 2014 az do
zaplatenia.

2. Svoju zalobu oddévodnil tym, ze zalobca (rozumej pravny predchodca zalobcu) a Zalovany uzatvorili
dfia 22. 4. 2013 zmluvu o pdzZi¢ke €. 5019251, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému celkovu
sumu p6Zicky 11.286 EUR. Podla zmluvy mal Zalovany splacat p&zi¢ku v pravidelnych 99 mesacnych
splatkach v sume 114 EUR. Zalovany uhradil sumu 114 EUR. Uviedol, Ze Zalovany porusil svoju
povinnost’ splacat’ poskytnutu pdzi¢ku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as v sulade so
zmluvou a podmienkami. Zalobca listom diia 24. 1. 2014 pred vyhlasenim splatnosti Gveru Zalovaného
vyzval k uhrade dlZnych splatok a Zalovaného upozornil na mozZnost vyhlasenia splatnosti celého uveru.
Nakolko k uhrade diznych splatok nedoSlo, zalobca dna 19. 2. 2013 uver zosplatnil. Celkove ku dru
podania navrhu predstavovala pohladavky sumu 6.014,53 EUR. Zalovana suma predstavuje istinu

6.128,53 EUR po odpocitani prijatych uhrad v sume 114 EUR.

3. Zalobca k Zalobe pripojil Ziadost a zmluvu o poskytnuti Ggelovej pozicky zo dia 15. 3. 2013,
vyzvu pred vyhldsenim splatnosti uveru, vSeobecné obchodné podmienky, prehlad splatok a uhrad.

4. Zalovany sa k zalobe vyjadril podanim doruenym stdu diia 2. 5. 2017, Zalovany vo svojom vyjadreni
uviedol, Ze sa ocitol v kritickej Zivotnej situacii, poukazal na to, Ze ma problém s platenim viacerych
uverov. Uviedol, Ze po rozvode v roku 2011 sa dostal do zlej Zivotnej situacie, u zamestnavatefa dal
vypoved, nakolko jeho mesacny prijem mu nestacil na pokrytie splatky uveru, pokudal sa najst pracu v
zahrani€i, kde v su€asnosti uZ pracuje ako opatrovatel. Uviedol viak, Ze ani jeho plat mu nepostacuje.
Uviedol, Ze jeho celkové vydavky po spocitani a pripo€itani vydavkov na stravu a najom predstavuju
sumu vy3Siu ako 1.250 EUR, &o je vySSia suma ako mesacne zarobi v hrubom. Napriek svojej snahe sa
pokusi svoju kriticku situaciu riesit bankrotom. PredloZil potvrdenie zo socialnej poistovne, potvrdenie z
uradu prace, potvrdenia o trvalych mesacnych splatkach, Cestné prehlasenie, fakturu preukazujucu jeho
mesacny prijem, potvrdenia o cestovnych nakladov, dafové priznanie za rok 2016.

5.V priebehu konania dia 12. 6. 2017 dorudil pravny zdstupca Zalobcu tunajSiemu sudu navrh na zmenu
UCastnika konania na strane Zalobcu z dévodu, ze medzi zalobcom Consumer Finance Holding a.s.,
ICO: 35923130, so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok ako postupnikom doSlo k
uzatvoreniu zmluvy o postupeni pohladavky, ktorou preslo pravo vyplyvajuce z uverovej zmluvy, ktoré



je uplatnené v tomto konani na novy subjekt, a to na spolognost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o., ICO:
35831154, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava. O tomto navrhu sud rozhodol uznesenim zo dria 28.
8. 2017 ¢.k. 12Csp/8/2017-38.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi, a to zmluvou o péziCke zo dna 22. 4. 2013,
vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, vyzvou pred vyhlasenim splatnosti Uveru, prehfadom splatkach
a Uhradach, potvrdenim zo socialnej poistovne, potvrdenim z Uradu prace, potvrdeniami o mesacnych
splatkach zalovaného.

7. Dnia 22. 4. 2013 bola uzavretd medzi Consumer Finance Holding a.s Kezmarok a zalovanym zmluva

o pbdzitke, predmetom ktorej bolo financovanie iného zavazku.

8. V zmluve ¢&l. Il. schvélena pdzicka, si zmluvné strany dojednali:
- Schvalena vyska po6zicky 5.198,14 EUR

- PocCet splatok: 99

- Termin konec&nej splatnosti 07/2021

- Celkova sumy pézicky 11.286 EUR

- Celkové naklady spotrebitela 6.087,86 EUR

- Spbsob splacania splatok postovou poukazkou
- Vyska mesacnej splatky 114 EUR

- RPMN (X): 24,29 %

- Ro¢na urokova sadzba: 24,29 %

- Priemerna hodnota RPMN: 18,86 %

9. V zmysle ¢&l. 6. Podmienky splacania Zmluvnych podmienok (dalej len ,ZOP*), zmluvné strany
dojednali v bode: 6.1: Klient je povinny riadne a v€as splacat’ poskytnutu pézi¢ku, a to v pravidelnych
mesacnych splatkach v sume a terminoch urenych splatkovym kalendarom, ktory je neoddelitelnou
suc¢astou zmluvy, inak v sume uvedenej v zmluve a v terminoch uvedenych v zmluve alebo podmienkach
alebo VOP bodu 6.2: Pokial nie je v splatkovom kalendari a/alebo v zmluve stanovené inak, su splatky

splatné do 20. dha v prisluSnom kalendarnom mesiaci.

10. Pisomnym podanim zo dfia 24. 1. 2014 (€.l. 3) oznacenym ako ,Vyzva pred vyhldsenim splatnosti
uveru“, vyzval pravny predchodca Zalovaného k bezodkladnej uhrade nedoplatku na splatkach v
celkovej vyske 991,80 EUR. Zaroven ho upozornil, Ze ak neddjde k uhrade, bude spolo¢nost Consumer
Finance Holding, a.s. opravnena Uver zosplatnit. Predzalobnu upomienku pravny predchodca doru€oval
Zalovanému na adresu uvedené aj v Uverovej zmluve.

11. Z prehladu splatok a uhrad (C.I. 5) je zrejmé, Ze Zalovany uhradil 114 EUR.

12. Podla § 9 ods. 2 <aspi://module="ASPI'&link="129/2010%20Z.z.%25239'&ucin-k-dni='30.12.9999'>
zakona ¢&. 129/2010 Z.z. <aspi://module="ASPI'&link="129/2010%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'> o
spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a pézi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni ku dfiu 28. 10. 2013, zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

13. Podla § 11 ods. 1 cit. zakona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurony a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

14. Podla § 52 ods. 1 <aspii//module="ASPI'&link='40/1964%202b.%252352'&ucin-k-
dni='30.12.9999">,  <aspi://module="ASPI'&link="40/1964%20Zb.%252352'&ucin-k-dni='30.12.9999'>



Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

15. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych uc&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

16. Podla § 565 <aspi://module="ASPI'&link="40/1964%202Zb.%2523565'&ucin-k-dni='30.12.9999">
Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vdak
méze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

17. Podla § 53 ods. 9 <aspi://module="ASPI'&link="40/1964%20Zb.%252353'&ucin-k-dni='30.12.9999'>
Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

18. Podla § 100 ods. 1 <aspi//module='"ASPI'&link='40/1964%20Zb.%2523100'&ucin-k-
dni='30.12.9999"> Obclianskeho zakonnika, pravo sa preml¢&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone
ustanovenej (§ 101 az 110). Na premiCanie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

19. Podla § 103 <aspi://module="ASPI'&link="40/1964%20Zb.%2523103'&ucin-k-dni='30.12.9999'>
Obcgianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za&ina plynut premlCacia doba
jednotlivych splatok odo dia ich zro&nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym cely
dih (§ 565), zaCne plynut premiCacia doba odo dfia zro&nosti nesplnenej splatky.

20. Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a zhodnotiac vykonané dékazy s poukazom
na uvedené zdkonné ustanovenia, sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dovodna len CiastoCne. Pravny
nastupca Zalobcu ako nastupca pévodného veritela zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere uplatriuje voci
Zalovanému narok na zaplatenie 6.014,53 EUR, ktora suma ma predstavovat sumu poskytnutej a
nevratenej pozicky.

21. Ide o naroky, ktoré mali vzniknut zo zmluvy uzavretej diia 22. 4. 2013 medzi spolo&nostou Consumer
Finance Holding a.s. ako veritefom a Zalovanou ako dlznikom. Je nepochybné, Ze Zalovany konal pri
uzavreti a plneni zmluvy ako spotrebitel, pretoZze nekonal v rdmci vykonu podnikania, povolania, resp.
zamestnania. Rovnako je nepochybné, Ze veritel konal v ramci svojej podnikatel'skej €innosti, ktorou
vztahu, sud s poukazom na § 5b zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a pravnu Upravu
spotrebitelskych zmluv podfa § 52 a nasl. ustanoveni Ob¢ianskeho zakonnika a zdkona &. 129/2010 Z.z.
<aspi://module="ASPI'&link="129/2010%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'> o spotrebitelskych uveroch,
podrobil predloZenu zmluvu o pdzicke podrobnej kontrole z hladiska platnosti uzavretia zmluvy, jej
nalezitosti a nakoniec i uplatneného naroku.

22. V zmluve je uvedeny typ pdzZiCky, vySka pOzi¢ky, celkové naklady spotrebitefa 6.087,86 EUR,
udaj o celkovej sumy poOzi¢ky s poistenim 11.286 EUR, termin koneé&nej splatnosti p6zi¢ky je uvedeny
ako 7/2012 a v €asti udajov o schvélenej pdziCke absentuje akykolvek udaj o splatnosti jednotlivych
mesacnych splatok. Ro¢na urokova sadzba a RPMN je stanovena rovnako vo vyske 24,29 %.

23. Podla nazoru sudu udaj o celkovej sumy p6zicke 11.286 EUR je nepochybne nespravny udaj, pretoze
pbzicka, resp. spotrebitelsky tver, ktory bol Zalovanému poskytnuty bol v sume 5.198,14 EUR a nie v
sume 11.286 EUR. Veritef nemdzZe do vysky Uveru zahrnut sumu, ktora skuto€ne nebola poskytnuté ako
Uver a ktoréa v skuto¢nosti tvori naklady spojené s poskytnutim Uveru. Zakon o spotrebitelskych uveroch
vyZaduje, aby v zmluve o spotrebitelskom Uvere bola osobitne uréena vySka dveru /§ 9 ods. 2 pism.
g/ zdkona/ a osobitne uvedena urokova sadzba a RPMN, ktoré zohfadruju celkové naklady spojené so
spotrebitelskym uverom a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit'.



24. Nespravne uvedena vyska uveru, vySka urokovej sadzby a RPMN nespdsobuje absolutnu neplatnost
zmluvy, ale spésobuje v zmysle § 11 ods. 1 zdkona, Ze Uver sa povaZuje za bezuro€ny a bez poplatkov.

25. Ugelom osobitného uvedenia vysky spotrebitelského Gveru ako maximéalnej vysky alebo suétu
vSetkych finanénych prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitel'skych uveroch je prave
pomdct spotrebitefovi sa redlne zorientovat, aka vySka Uveru sa mu poskytuje a tento Udaj nie je mozné
stotoZhovat s idajom o celkovej Ciastke, ktord musi spotrebitel zaplatit'.

26. V zmluve sa nachadza udaj len o pocte splatok 99, v zakladnych parametroch Uveru sa neuvadza
Ziadny udaj o splatnosti kazdej splatky. Tento uvadza veritel len vo VSeobecnych obchodnych
podmienkach, a to v €l. 6.2., podla ktorého, pokial nie je v splatkovom kalendari alebo v zmluve alebo
v podmienkach alebo VOP stanovené inak, su splatky splatné do 20. dia prisluSného kalendarneho
mesiaca

27.V zakladnych definicidch zase stanovuje, Ze v jednotlivych splatkach je zahrnuty dohodnuty anuitny
urok, prislusna Cast istiny a poistenie. V tejto suvislosti je vyznamné, ¢i Zalovany ako diznik v momente
uzatvarania zmluvy bol informovany o tomto povinnom udaji a ak ano, akym spésobom.

28. Podla nazoru sudu, len samotné prehlasenie v Casti VII. Vyhlasenie klienta, Ze pred podpisom zmluvy
sa oboznamil so Zmluvnymi podmienkami, ktoré si neoddelitelnou sucastou zmluvy, tieto prevzal a
suhlasi s nimi, nema k nimi Ziadne vyhrady a zavazuje sa ich dodrziavat, neméze znamenat, Ze
Zalovany sa skutone s ich obsahom, ich vyznamom a dbsledkami pre neho aj skutoéne oboznamil a
porozumel im. Takato praktika veritela podla nazoru obera spotrebitela o oboznamenie a pochopenie
tak podstatnych nalezitosti, ako je datum kedy ma zaplatit prvu splatku, kedy ma platit nasledné splatky,
dalej aké su sankcie v pripade, Ze sa omeska s jednou alebo viacerymi splatkami a podobne.

29. Nakoniec takouto praktikou sa nepripustne prenasa dékazné bremeno na spotrebitela. Uvedené
konstatoval napriklad aj Krajsky sud v PreSove v rozsudku 4S/48/2014 zo dna 13. 11. 2014, ktorym
podporil zaver a pravny nazor SOI Ustredného indpektoratu SOI v Bratislave, podla ktorého ,aj ked
je v zmluve uvedené, Ze spotrebitel prehlasuje, Ze pred uzavretim zmluvy bol pisomne oboznameny
so zmluvnymi podmienkami prostrednictvom Standardnych eurépskych informacii o spotrebitelskom
uvere, ktory mu bol doruéeny a tento prevzal®, na tato zmluvnud podmienku nemozno prihliadat’ a spravne
postupovali spravne organy, ked ju posudili ako neprijatelnu a kon&tatovali, Ze tato zmluvna podmienka
je vrozpore s poziadavkou dobrej viery, zaklada hruby nepomer v pravach a povinnostiach v neprospech
spotrebitela, lebo na spotrebitefa neprijatelne prenasa dékazné bremeno v otazke oboznamenia sa s
obsahom formulara®“. Sud sa s uvedenym nazorom plne stotoZriuje, priCom eSte dodava, Ze ani odkaz
na takéto samotné prehlasenie spotrebitefa nepreukazuje dostatoéne, Ze spotrebitel bol informovany v
Case pred uzatvorenim zmluvy.

30. Vzhladom k uvedenému sud povaZzuje Uver za bezuro€ny a bez poplatkov i z dévodu absencie udaju
o terminoch splatnosti splatok a taktiez terminu kone&nej splatnosti, ktory taktiez nie je stanoveny urdito
a zrozumitelne /§ 9 ods. 2 pism. k /. Pokial v tejto suvislosti poukazal Zalobca na rozsudok Sudneho
dvora EU zo dfia 9. 11. 2016 vo veci C-42/15, Home Credit Slovakia, a.s. Klara Biroova, sud konstatuje,
Ze z takejto poznamky Zalobcu nie je zrejmé, na o konkrétne chcel zastupca Zalobcu poukazat.
Sudu je zname uvedené rozhodnutie Stdneho dvora EU, avSak s ohladom na skuto&nosti zistené
v prejednavanej veci, je zaver uvedeného rozhodnutia ESU neaplikovatelny. Z citovaného rozsudku
vyplyva, Ze ¢lanok 10 ods. 2 pism. h/ Smernice 2008/48 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze nie je
nevyhnutné, aby zmluva o Uvere uvadzala splatnost splatok spotrebitela odkazom na konkrétny datum,
pokial podmienky tejto zmluvy umozniuju spotrebitefovi bez tazkosti a s istotou identifikovat datumy
tychto splatok.

31.V predmetnej veci sud odbévodiuje svoj pravny zaver o tom, Ze Udaj o splatnosti jednotlivych splatok
a o presnom termine konec¢nej splatnosti nie je uvedeny spravne, prave s poukazom na to, Ze Zalovaného
nemézu zavazovat VOP, s ktorymi nemohol byt oboznameny. V zékladnych ddajoch zmluvy na jej
prednej strane sa takéto informacie nenachadzaju.

32. Zalovany je preto povinny zaplatit Zalobcovi QVer bez urokov a poplatkov a samozrejme bez
poistenia, ktoré nepovaZzuje sud za platne uzavreté. Zalobca uplatnil v podanej Zalobe cely zosplatneny



uver, ¢o vyplyva z jeho tvrdenia, Ze predzalobnou upomienkou zo dia 19. 2. 2014 zosplatnil cely aver v
sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve. Podl'a ndzoru sudu k platnému zosplatneniu Gveru nedoslo.

33. Pre wvyuZitie prava veritefa podla § 565 <aspi:/module='ASPI'&link='40/1964%20Zb.
%2523565'&ucin-k-dni='30.12.9999'> Obclianskeho zakonnika (dalej len ,0Z*), moznost' zosplatnit’ dlh
v pripade omeskania s jednotlivymi splatkami sa predpoklada len pri existencii zakonnej alebo zmluvnej
Upravy.

34.V zmluve a ani v pripojenych VPP sa udaj o moznosti veritela pristupit’ k vyhlaseniu celej splatnosti
Uveru nenachadza. Sud nepovazuje Zalobcom tvrdené zosplatnenie za vykonané riadne a platne.
Zalobca nepreukazal, &i doslo k vyuZitiu tohto prava a teda k zosplatneniu, ak ano kedy a akym Gkonom
a ako uvedené bolo oznamené Zalovanému a pre ktoré neuhradené splatky doslo k zosplatneniu.

35. Uvedené podporuje nakoniec i ustanovenie § 53 ods. 9 <aspi://module="ASPI'&link='40/1964%20Zb.
%252353'&ucin-k-dni='30.12.9999'> OZ, ktoré navySe uklada veritelovi povinnost pred vyuZitim
takéhoto prava este vyzvat spotrebitela na zaplatenie omeSkanych splatok s upozornenim mozného
zosplatnenia. Uvedené evidentne veritel' nesplnil. Zalobcovi preto patri len ta &ast Gverovej istiny, ktora
nie je premi¢ana a ktora je ku diu rozhodovania sudu splatna jednotlivymi mesacnymi splatkami.

36. Sud preto s poukazom na § 5b <aspi://module="ASPI'&link='250/2007%20Z.z.%25235b'&ucin-
k-dni='30.12.9999'> zakona €. 250/2007 Z.z. <aspi://module="ASPI'&link='250/2007%20Z.z.'&ucin-k-
dni='30.12.9999'> o ochrane spotrebitela, preskimal Zalovany narok aj z pohladu premli¢ania. Pouzitim
§ 100 ods. 1 <aspi:/module="ASPI'&link="40/1964%20Zb.%2523100'&ucin-k-dni='30.12.9999">
§ 101 <aspi://module="ASPI'&link="40/1964%20Zb.%2523101'&ucin-k-dni='30.12.9999'> a § 103
<aspi://module="ASPI'&link="40/1964%20Zb.%2523103'&ucin-k-dni='30.12.9999'> OZ sud povazoval
za premi¢ané v8etky splatné a neuhradené splatky, ktoré boli splatné ku driu 13. 1. 2014 , t. j. tri roky
pred podanim Zaloby. Zalovany mal uhradit’ splatky od 20. 5. 2013 a tieto mal uhradzat vzdy do 20. dia
v mesiaci. Splatky splatné za mesiac jun, jul, august, september, oktéber, november, december 2013,
ktoré uhradené neboli, si premli€ané a tieto zalobcovi sud nepriznava. Sud vzhladom k tomu, ze posudil
uver ako bezurocny a bez poplatkov, vychadzal z toho, Ze Zalovany mal zaplatit' len skuto¢ne poskytnutu
pbZicku 5.198,14 EUR. Splatky, ktoré mal poskytovat veritelovi, boli vo vySke 52,50 EUR (5.198,14 : 99
= 52,50 EUR) a kedZe mal povinnost splacat len Gverovu istinu a nie uroky, vy8ka mesacnej splatky
52,50 EUR musi byt zapo itana len na splatenie uverovej istiny. Od samého pociatku nebol povinny
Zalovany splacat’ iné naroky ako Uverovu istinu, cela splatka bola ucelovo urena len na tento ucel,
pretoZe zo zmluvnej Upravy, ako sud konstatuje vysSie, nevyplyva iné a uvedené zodpoveda aj zakonne;j
Uprave § 566 ods. 2 OZ.

37. Zalovany bol preto povinny poskytnutd sumu 5.198 EUR splatit’ pri vy$ke mesaénej splatky 52,50
EUR. Premi€anych tak bolo 7 splatok, zostalo nepremi€anych (99 - 7) 92 splatok. Preml¢ana suma je
367,50 EUR, z ktorej Zalovany zaplatil 114 EUR, t. j. 253,50 EUR, v ktorej sud Zalobu zamietol pre
premi¢anie.

38. Zalovany sa v zmluve zaviazal splacat pozicku v splatkach, Zalobca v$ak Ziada splatenie celého
zostatku istiny Uveru naraz s urokom z ome$kania od 20. 4. 2014, teda v podstate tvrdi, Ze pocas trvania
zmluvy doSlo k zosplatneniu celého uveru.

39. Podfa wustanovenia § 565 <aspi://module='ASPI'&link='40/1964%20Zb.%2523565'&ucin-k-
dni='30.12.9999"> Obdianskeho zakonnika plati, Zze ak bolo v zmluve dohodnuté plnenie v splatkach,
mdbze veritel Ziadat' splatenie celého zavazku pre nesplatenie niektorej splatky len vtedy, ak to bolo
dohodnuté. Z Obcianskeho zakonnika samotného takéto pravo veritela nevyplyva, a to ani z §
53 ods. 9 <aspi://module="ASPI'&link='40/1964%20Sb.%252353'&ucin-k-dni='30.12.9999'> Ob¢. zak.
Toto ustanovenie sice viaZze vyuZitie prava podla § 565 <aspi://module="'ASPI'&link="40/1964%20Sb.
%2523565'&ucin-k-dni='30.12.9999'> Ob¢&. z&k. na urité obmedzujuce podmienky, vyslovny
odkaz na § 565 <aspi://module="ASPI'&link='40/1964%20Sb.%2523565'&ucin-k-dni='30.12.9999'>
Obl. zak. vS8ak znamena, Ze veritef ho mbZe vyuzit len za podmienok § 565 <aspi//
module="ASPI'&link="40/1964%20Sb.%2523565'&ucin-k-dni='30.12.9999"> Ob¢. zak., teda, ak to bolo
dohodnuté.



40. Zmluva o pbézZicke z 22. 4. 2013 v8ak neobsahuje Ziadnu dohodu o tom, Ze by veritel takéto
pravo mal. Su¢astou zmluvy sa na zaklade jednozna&ného vyhlasenia Zalovaného obsiahnutého v
texte zmluvy stali vSeobecné obchodné podmienky, ktoré v ods. 12.2 opraviuju veritela len vypovedat
zmluvu kedykolvek. Takéto dojednanie skon&enia zmluvy je v podstate pripustné (porov. § 2 ods.
3 <aspi://module="ASPI'&link='40/1964%20Sb.%25232'&ucin-k-dni='30.12.9999'> OZ), podla nazoru
sudu je v3ak takéto ustanovenie neprijatelnou zmluvnou podmienkou podla § 53 ods. 1 OZ. UmoZfiuje
totiz veritefovi kedykolvek za trvania pravneho vztahu zo zmluvy a bez akéhokolvek opodstatneného
doévodu zmenit jednu z podstatnych podmienok zmluvy - spésob splacania poskytnutej pdzi¢ky. Prave
spbsob splacania je jednou z podstatnych podmienok, kvéli ktorym sa spotrebitel - diznik rozhoduje
pre uver, ak porovnava vysku splatok so svojimi finanénymi moznostami. Zmena tak tejto podstatne;j
nalezitosti meni povodné podmienky, za ktorych diznik vstupuje do Uverového vztahu. Takéto pravo
veritela tym spd&sobuje znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach stran, v dosledku ¢oho je takato
podmienka prikladmo vypocitana v § 53 ods. 4 pism. i) <aspi://module="ASPI'&link='40/1964%20Sb.
%252353'&ucin-k-dni='30.12.9999'> OZ ako neprijatefna zmluvna podmienka.

41. Neplatnost tejto dohody znamena, Zze zmluva ani vSeobecné obchodné podmienky, ktoré sa stali
jej su€astou, neupravuju moznost’ zosplatnit pdzi¢ku, teda pre omeskanie s niektorou splatkou Ziadat
splatenie celého dlhu. Veritel mal teda narok len na jednotlivé splatky v lehote splatnosti, z ktorych v
zmluve dohodnutych z ustanovenia ods. 6.2 vSeobecnych obchodnych podmienok vyplyva, Ze splatky
su zro¢né do 20. dia kalendarneho mesiaca a z ods. 6.3 vSeobecnych obchodnych podmienok vyplyva,
Ze prva splatka je splatna v mesiaci po uzavreti zmluvy. Zmluva bola uzavreta v aprili 2013, prva splatka
tak bola splatna 20. 5. 2013 a posledna (99.) bola splatna 20. jula 2021. V &ase vyhlasenia rozsudku (§
217 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) neboli teda splatné
vSetky splatky, ale len splatky od 13. 1. 2013 (skorSie boli dokonca aj premi¢ané) do 23. 11. 2017, t. j.
59 splatok, ¢o predstavuje sumu 52,50 EUR x 59 = 3.097,50 EUR.

42. Zalobca mal teda ku dfiu podania Zaloby narok len na splatky zroéné 20. 1.
2013 az 23. 11. 2017, teda celkovo 59 splatok. OmeSkanim s platenim jednotlivych
splatok mu vznikol aj narok na drok z  omeSkania v zmysle § 517 ods. 2 <aspi//
module="ASPI'&link="40/1964%20Sb.%2523517'&ucin-k-dni='30.12.9999'> Ob¢. zak. v spojeni s §
3 <aspi://module="ASPI'&link="87/1995%20Z.z.%25233'&ucin-k-dni='30.12.9999'> a § 10c <aspi://
module="ASPI'&link='87/1995%20Z.2.%252310c'&ucin-k-dni='30.12.9999"> nariadenia vlady &. 87/1995
Z. z. <aspi://module="ASPI'&link='87/1995%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'> vo vyske o 8 % vys3ej
nez zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému dniu omeskania. Tento narok mu v8ak vznikol az
po omeskani s jednotlivymi splatkami, teda vzdy od 21. diia prislusného mesiaca. Zalobca si v8ak
narok na urok z omeskania uplatfiuje az do 20. 2. 2014, preto mu mohol priznat az od 20. 2. 2014.
Pri€om k 20. 2. 2014 Zalovany dlhoval 13 splatok, t. j. 13 x 52,50 EUR, t. j. 682,50 EUR. Omeskanim s
platenim ostatnych jednotlivych splatok mu vznikol aj narok na urok z omeskania v zmysle § 517 ods. 2
<aspi://module="ASPI'&link="40/1964%20Sb.%2523517'&ucin-k-dni='30.12.9999> Ob¢. zak. v spojeni
s § 3 <aspi://module="ASPI'&link="87/1995%20Z.z.%25233'&ucin-k-dni='30.12.9999'> a § 10c <aspi://
module="ASPI'&link='87/1995%20Z.2.%252310c'&ucin-k-dni='30.12.9999"> nariadenia vlady &. 87/1995
Z. z. <aspi://module="ASPI'&link='87/1995%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'> vo vyske o0 5 % vys3ej
nez zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému driu omeSkania. Tento narok mu vS8ak vznikol az
po omeSkani s jednotlivymi splatkami, teda vZzdy od 21. dfia prislusného mesiaca.

43. Vzhladom na to sud Zalobe vyhovel v &asti o zaplatenie 3.097,50 EUR s urokom z omes$kania z
jednotlivych splatok (vyrok I) a vo zvysku ju zamietol (vyrok II).

44. Prevazne UuspeSnému Zalobcovi sud podfa § 255 ods. 2 CSP priznal aj narok na nahradu (3.097,50 :
60,14, 1.j. 51,50 % - 48,50 % = 3 % ) 3 % trov konania. Pricom o ich vySke rozhodne vysSi sudny uradnik.

45. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,

ktorym sa konanie konci. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruc€enia na Okresny sud Pre3ov.
Podla § 359 CSP, odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. Ak Zalovany nesplni povinnost ulozenu tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exekuéného poriadku.



