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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sudu o dieta medzi€asom plnoleté: B. W., B.. X.XX.XXXX, X.
P. XXX, v maloletosti v konani zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Nové Zamky, dieta rodiCov - matky: J. W., B.. X X XXXX, X. J. XXX, v konani zastupena: JUDr. Boris
Stanglovi¢, Jarmog&na 2264/3, Sala, a otca: B. W., B.. XX XX.XXXX, X. Z.G. XXX, v konani zastipeny:
JUDr. Jozef Czibula, advokat so sidlom VI€any 749, o navrhu otca na zmenu Upravy prav a povinnosti
rodiCov k maloletému dietatu a na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec sa svojim navrhom, doruéenym tunajSiemu sudu dfia 24.04.2017, domahal zmeny Upravy prav
a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu..

2. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie, ktoré sa uskuto&nilo dfia 21.11.2017. Na pojednavanie
sa dostavila matka, jej pravny zastupca, otec, jeho pravny zastupca, medzi¢asom plnoleté dieta, a
kolizny opatrovnik. V priebehu konania pred sud predstupili u€astnici, ktori sidu uviedli, Ze netrvaju
na navrhu na zmenu zverenia, v tejto Casti berd navrh spat’ a Ziadaju konanie zastavit. PInoleté dieta
a taktiez jeho rodi¢ia dalej udali, Ze netrvaju na ur€eni vyzivného zo strany matky, nakolko sa pred
pojednavanim mimosudne dohodli, Ze matka bude poskytovat plnoletému dietatu titulom vyzivného
100 Eur mesacne a otec dietata si bude plInit vyZivovaciu povinnost k dietatu na zaklade rozhodnutia
tunajSieho sudu, &.k. 13P/48/2013-54 zo dfia 29.4.2013.

3.Matka a kolizny opatrovnik so spatvzatim navrhu suhlasili a k spatvzatiu nemali Ziadne pripomienky.
4. Podla § 29 ods. 1 C.m.p., navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zacatie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat

sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Podla § 29 ods. 2 C.m.p., sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at’ aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

6. Podla § 29 ods. 3 C.m.p., sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

7.V danom pripade sud zobral na vedomie dispozi€¢né pravo otca s navrhom a nakolko nezistil dovody,
pre ktoré by bolo potrebné v konani dalej pokracovat, konanie zastavil.



8. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p., Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko sa u€astnici tohto svojho prava ucinne
v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku pred sidom vzdali.



