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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica na hlavhom pojednavani konanom dna 13. 03. 2017 v trestnej veci
obzalovaného Y. L. pre zlocin ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. a iné, v senate zlozenom
z predsedu senatu JUDr. Iva Hluchana a prisediacich Anny Cenklovej a Mgr. Dagmar Kulisikovej takto

rozhodol:

obzalovany Y. L., nar. XX. XX. XXXXY. V,, trvale bytom Y. G. S. L. X. L., nezamestnany

je vinny, ze

dna 22. 09. 2015 v €ase okolo 15.20 hod v bytovom dome €. XXX v obci N., S. J. L., silno zaklopal
na vchodové dvere bytu €. X, kde po tom ako mu otvoril najomnik tohto bytu, posk. V. F., tohto chytil
jednou rukou pod krk, vosiel do bytu a nasilim ho tlacil do vnutra bytu az do kuchyne, kde ho zvalil
na podlahu a opakovane ho udieral pastou druhej ruky do oblasti tvare, pri¢om pocas tohto kri¢al na
posk. V. F., pre€o sa vyhrazal byvalej manzelke, H.K. F. dobitim, nasledne obv. Y. L. zdvihol zo zeme
posk. V. F. a tahal ho, drziac pod krkom, von z bytu, cez schodisko az pred bytovy dom, na prijazdovu
cestu ku vonkajsiemu parkovisku, kde ho opatovne udieral pastami do tvare, zhodil na zem a nohou
ho viackrat kopol do brucha a hrudnika, éim posk. V. F., trvale bytom G. X. Y., prechodne bytom N. C..
XXXIX-X, S. J. L., spdsobil zlomeninu ramena sanky vlavo bez posunu ulomkov, povrchové poranenie
koze vlasatej Casti hlavy a pomliazdenie hrudnej steny obojstranne s dobou praceneschopnosti v trvani
6 - 8 tyzdrov, pricom uvedené zranenia posk. V. F. obmedzovali v beznom spbsobe zivota pocas doby
trvania praceneschopnosti, a to najma v pripade zlomeniny sanky silnou bolestivostou, s nutnostou
uzivania liekov proti bolesti, stazenym prijmom tuhej potravy, nutnostou prijimat tekutu a kasSovitu stravu,
obmedzenim moznosti otvorenia Ust a stazenim hygieny Ustnej dutiny a vyrazne stazenym rozpravanim,
pricom uvedeného skutku sa dopustil napriek tomu, Ze bol rozkazom Okresného sudu Trencin, Odbor
vSeobecnej vnutornej spravy, sp. zn. OU-TN-OVVS2-2015/021150-2 Pk-403/2015 zo dia 29. 07. 2015,
pravoplatnym dna 18. 08. 2015, uznany vinnym z priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla §
49 ods. 1 pism. d/ zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkov v zneni neskorSich predpisov,

teda

- inému umyselne spoésobil tazku ujmu na zdravi,

- dopustil sa fyzicky a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol iného a taky ¢&in
spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

- neopravnene vnikol do obydlia iného a taky €in spachal zavaznej$im spdsobom konania - nasilim,



tym spachal

- zlo€in ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak.

- pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Tr. zak.

- pre€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a Tr. z&k. s poukazom na § 138
pism. d/ Tr. zak.

a odsudzuje sa za to:

- podfa § 155 ods. 1 Tr. zak. za pouzitia § 38 ods. 2, 4 Tr. zak. § 37 pism. h/, m/ Tr. zak. za pouzitia §
41 ods. 1, 2 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. z&k. na uhrnny a zarovef suhrnny trest odiatia slobody v trvani
72 mesiacov nepodmienecne.

- podfa § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud zaraduje obz. pre vykon tohto trestu do napravno - vychovného
ustavu so strednym stupfiom straZenia.

- podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. sud uklada obZz. aj trest zakazu €innosti viest motorové vozidla na dobu
2 roky.

- podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obZalovany povinny nahradit poskodenému V. F., bytom N. C.. XXX/X-
X 8kodu vo vyske X XXX, XX €.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud rudi vyrok o treste:

- z trestného rozkazu Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/87/2015-30 zo dfia 28. 08. 2015 pravoplatny
17.10. 2015, vyhlaseny 08. 10. 2015, ktorym bol menovany odsudeny pre precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. na trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmieneénym
odkladom na 2 roky a ktorym mu bol uloZeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla na 2 roky,

- z rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou, sp. zn. 3T/118/2015-144 zo dha 28.12.2015,
pravoplatny 28.12.2015, ktorym rozsudkom bol menovany odsudeny pre prec¢in nebezpeéného
vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak., s poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak., za
¢o mu bol ulozeny trest odhatia slobody v trvani 11 mesiacov nepodmieneéne, so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia,

- z trestného rozkazu Okresného sudu Banovce nad Bebravou, sp. zn. 3T/75/2016-79 zo dna
07.11.2016, pravoplatny 04.04.2017, ktorym trestnym rozkazom bol menovany odsudeny pre precin
sprenevery podfa § 213 ods. 1 Tr. zak., za ¢o mu bol ulozeny trest odriatia slobody v trvani 16 mesiacov
nepodmienecne, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stuprfiom
strazenia,

- ako aj vSetky vyroky obsahovo nadvazujuce na uvedené rozsudky, pokial vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

odovodnenie:

Okresny prokurator Povazska Bystrica podal na Y. L. obzZalobu pre zlo€in ublizenia na zdravi podla §
155 ods. 1 Tr. zak., v jedno¢innom subehu s pre¢inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods.
2 pism. e/ Tr. zak. a pre€inom poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr.
zak., s poukazom na ustanovenie § 138 pism. d/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade ako je uvedené
vo vyrokovej €asti rozsudku.

Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 1T/51/2016-256 zo dria 13.032017 bol Y. L.
uznany vinnym z uvedeného zlo€inu podlfa § 155 ods. 1 Tr. zak. a inych, za €¢o bol odsudeny na
trest odnatia slobody na uhrnny a zaroven suhrnny trest v trvani 72 mesiacov nepodmieneéne so
zaradenim pre vykon tohto trestu do napravno-vychovného ustavu so strednym stupfiom straZenia.
Zaroven mu bol uloZeny trest zakazu &innosti viest motorové vozidld na dobu 2 rokov a zaviazany
k nahrade Skody. Uvedenym rozsudkom su v zmysle § 42 ods. 2 Tr. zak., zruSil vyrok o treste z
trestného rozkazu Okresného sudu Trenc€in sp. zn. 3T/87/2015-30 zo dha 28.08.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost 17.10.2015 a bol vyhlaseny 08.10.2015, ktorym bol odsudeny pre precin ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odnatia slobody v trvani
6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skudobnu dobu 2 rokov, a bol mu uloZeny aj trest zakazu
¢innosti viest motoroveé vozidla na dobu 2 rokov.



Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote obZalovany odvolanie, priCom v odvolani sa domahal
zruSenia celého rozhodnutia, ¢o do viny a €o do trestu, s tym Ze skutok nespachal.

Uznesenim Krajského sudu Trenlin sp. zn. 23To/58/2017-280 zo dfia 04.09.2017 bol rozsudok
Okresného sudu Povazska Bystrica zruSeny v celom vyroku o trestoch, ako aj vo vyroku o zruSeni
skorSieho trestného rozkazu a vec bola vratena sudu |. stupfia, aby ju v potrebnom rozsahu, vo vztahu
k vyroku o treste, znovu prejednal a rozhodol. Zarover konstatoval, Ze vyrok o vine a nahrade Skody
ostavaju zruSujucim uznesenim nedotknuté. Krajsky sud Tren€in vo svojom uzneseni Okresnému sudu
PovaZzska Bystrica nariadil zadovazenie si prislusnych spisov, a to trestného spisu Okresného sudu
Trencin sp. zn. 3T/87/2015, Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/118/2015, Okresného
sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/75/2016, s tym Ze bude potrebné znovu rozhodnut o uloZeni
suhrnného trestu v zhode s ustanovenim § 42 ods. 1 Tr. zak. Na uloZenie jedného suhrnného trestu za
trestné Ciny spachané pred dfiom 08.10.2015.

Na hlavnom pojednavani konanom dria 20.11.2017 sud doplnil dokazovanie v naznaenom smere
Krajského sudu Trendin s tym, Ze na hlavnom pojednavani sa sud oboznamil s vypisom registra trestov,
ako aj prilozenymi spismi Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/87/2015, Okresného sudu Banovce nad
Bebravou sp. zn. 3T/118/2015, Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/75/2016. Na zaklade
takto vykonaného dokazovania potom mal sud za preukazané nasledovné skuto€nosti:

Sud odsudzoval obZalovaného Y. L. pre skutky, ktorych sa dopustil v jedno&innom subehu dna
22.09.2015 0 15.20 hod. Rozsudkom Okresného sudu PovaZzska Bystrica sp. zn. 1T/51/2016-256 zo
dna 13.03.2017 bol obZalovany Y. L. uznany vinnym zo zlo€inu ubliZenia na zdravi podla § 155 ods. 1
Tr. zak., precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. e/ Tr. zak. a pre€inom poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., s poukazom na ustanovenie § 138 pism.
d/ Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, Ze diia XX. XX. XXXX v &ase okolo XX.XX hod v bytovom dome
€. XXX v obci N.C., S. J. L., silno zaklopal na vchodové dvere bytu &. X, kde po tom ako mu otvoril
najomnik tohto bytu, posk. V. F., tohto chytil jednou rukou pod krk, voSiel do bytu a nasilim ho tlagil
do vnutra bytu az do kuchyne, kde ho zvalil na podlahu a opakovane ho udieral pastou druhej ruky
do oblasti tvare, pricom pocas tohto kri¢al na posk. V. F., pre€o sa vyhrazal byvalej manzelke, H.K.
F. dobitim, nasledne obv. Y. L. zdvihol zo zeme posk. V. F. a tahal ho, drziac pod krkom, von z bytu,
cez schodisko az pred bytovy dom, na prijazdovu cestu ku vonkajSiemu parkovisku, kde ho opatovne
udieral pastami do tvare, zhodil na zem a nohou ho viackrat kopol do brucha a hrudnika, ¢im posk. V.
F., trvale bytom G. X. Y., prechodne bytom N. C.. XXX/X-X, S. J. L., spdsobil zZlomeninu ramena sanky
vlavo bez posunu ulomkov, povrchové poranenie koZe vlasatej Casti hlavy a pomliazdenie hrudnej steny
obojstranne s dobou praceneschopnosti v trvani 6 - 8 tyzdnov, priCom uvedené zranenia posk. V. F.
obmedzovali v beznom spdsobe Zivota po€as doby trvania praceneschopnosti, a to najma v pripade
zlomeniny sanky silnou bolestivostou, s nutnostou uzivania liekov proti bolesti, stazenym prijmom tuhej
potravy, nutnostou prijimat’ tekutu a kaSovitu stravu, obmedzenim moznosti otvorenia ust a stazenim
hygieny uUstnej dutiny a vyrazne stazenym rozpravanim, pricom uvedeného skutku sa dopustil napriek
tomu, Ze bol rozkazom Okresného sudu Trené&in, Odbor vSeobecnej vnutornej spravy, sp. zn. OU-TN-
OVVS2-2015/021150-2 Pk-403/2015 zo dna 29. 07. 2015, pravoplatnym dria 18. 08. 2015, uznany
vinnym z priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d/ zakona &. 372/1990
Zb. o priestupkov v zneni neskorSich predpisov.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/87/2015 mal sud za preukazané, Ze trestnym
rozkazom Okresného sudu Tren&in sp. zn. 3T/87/2015-30 zo dha 28.08.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia 17.10.2015, bol obZalovany Y. L. uznany vinnym z pre€inu ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. z&k., za ¢o mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo vymere
6 mesiacov s podmienenym odkladom na skuSobnu dobu 2 rokov, a bol mu uloZeny aj trest zakazu
Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 2 rokov. Uvedeny trestny rozkaz bol
vyhlaseny doru¢enim obZalovanému dna 08.10.2015, teda po datume spachania skutku, pre ktory ho
v tomto konani sud prejednava.

Zo spisu Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/118/2015 mal sud za preukazané, ze
dfia 28.12.2015 bol vydany rozsudok pod sp. zn. 3T/118/2015-146, na zaklade ktorého bol obZalovany
Y. L. odsudeny pre precin nebezpeéného vyhraZania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.



s poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak., za o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani
11 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym
stupfiom straZenia. Uvedeny rozsudok bol vyhlaseny dha 28.12.2015 v pritomnosti obZalovaného Y. L.,
ktorym rozsudkom na verejnom zasadnuti bola schvalena dohoda medzi obZalovanym a prokuratorom.

Z dalSieho pripojeného spisu Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/75/2016 mal sud za
preukazané, Ze dia 07.11.2016 bol vydany trestny rozkaz pod sp. zn. 3T/75/2016-79, na zaklade ktorého
trestného rozkazu bol Y. L. uznany vinnym z precinu sprenevery podla § 213 ods. 1 Tr. zak., nakolko
sa vSak ukladal suhrnny trest, bol mu uloZeny trest podla § 360 ods. 2 Tr. zak. na trest odnatia slobody
v trvani 16 mesiacov nepodmienec¢ne, pre vykon trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom stréZenia. Zarover uvedenym trestnym rozkazom bol zruSeny vyrok o treste uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou zo dha 23.12.2015 pod sp. zn. 3T/118/2015-144.
Uvedeny trestny rozkaz, na zaklade doru€enky, mal sud za preukazané, Ze si prevzal obZalovany dria
18.01.2017.

VSetky tieto odsudenia boli vyhlasené po datume spachania skutku, pre ktory ho sud v tomto rozhodnuti
odsudzoval, t.j. po 22.09.2015.

Podla § 34 ods. 1, 4 Tr. zak. trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Pri ur€eni druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob spachania &inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofahéujuce okolnosti a na osobu pachatefa, jeho pomery
a moznost' jeho napravy.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut na pomer a
mieru zavaznosti polahCujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Podla § 38 ods. 4 Tr. zak. ak prevazuje pomer pritaZujucich okolnosti, zvy3uje sa dolna hranica zdkonom
ustanovenej sadzby o jednu tretinu.

Podla § 41 ods. 1 Tr. zak. ak sud odsudzuje pachatela za viac trestnych &inov uloZi mu Uhrnny trest
podfa toho zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny ¢€in z nich najprisnejSie trestnych.

Podla § 41 ods. 2 Tr. zak. ak sud ukladd uhrnny trest odfatia slobody za dva alebo viac umyselnych
trestnych &inov, z ktorych aspori jeden je zlo¢inom spachanym dvoma alebo viacerymi skutkami, zvySuje
sa horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody trestného ¢€inu z nich najprisnejSie trestného o jednu
tretinu.

Podla § 42 ods. 1 Tr. zak. ak sud odsudzuje pachatela za trestny &in, ktory spachal skér ako bol sidom
I. stupfa vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny &in, uloZi mu suhrnny trest podla zasad
na ulozenie suhrnného trestu.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. spolu s uloZenim suhrnného trestu sud zrusi vyrok o treste uloZzeny pachatelovi
skor§im rozsudkom, ako aj v8etky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce a vzhlfadom
na zmenu ku ktorej doSlo zrudenim stratili podklad.

Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery u obZalovaného prihliadal na spésob spachania trestného
¢inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti a pricom u obZalovaného zistil 2
pritazujuce okolnosti podfa § 37 Tr. zak. a to podla pism. h/ teda, Ze tento spachal viac trestnych &inov
a taktiez podla pism. m/ teda, Ze bol uz za trestny &in odsudeny, pri€om u obZalovaného sud v zmysle
§ 36 Tr. zak. nezistil Ziadnu polah&ujucu okolnost, takze pomer pofah&ujucich k pritazujucim mal 0/2 v
prospech pritazujucich.

U obzalovaného sud ukladal uhrnny trest odrfiatia slobody nakolko tohto odsudzoval za viac trestnych
¢inov v zmysle ustanovenia § 41 ods. 1 Tr. zak..



U obZalovaného sud zaroven ukladal suhrnny trest, a to podfa § 42 ods. 2 Tr. zak. a zrusil vyroky o
trestoch:

- z trestného rozkazu Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/87/2015-30 zo dfia 28. 08. 2015 pravoplatny
17.10. 2015, vyhlaseny 08. 10. 2015, ktorym bol menovany odsudeny pre precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. na trest odiatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmieneénym
odkladom na 2 roky a ktorym mu bol uloZeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla na 2 roky,

- z rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou, sp. zn. 3T/118/2015-144 zo dha 28.12.2015,
pravoplatny 28.12.2015, ktorym rozsudkom bol menovany odsudeny pre prec¢in nebezpetného
vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak., s poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak., za
¢o mu bol ulozeny trest odhatia slobody v trvani 11 mesiacov nepodmieneéne, so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia,

- z trestného rozkazu Okresného sudu Banovce nad Bebravou, sp. zn. 3T/75/2016-79 zo dna
07.11.2016, pravoplatny 04.04.2017, ktorym trestnym rozkazom bol menovany odsudeny pre precin
sprenevery podfa § 213 ods. 1 Tr. zak., za ¢o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 16 mesiacov
nepodmienecne, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom
strazenia,

- ako aj vSetky vyroky obsahovo nadvéazujuce na uvedené rozsudky, pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad, Nakolko sud odsudzoval pachatefa za skutok, ktory spachal predtym
ako boli ukladané tresty inymi sudmi po spachani uvedeného skutku.

Sud u obZalovaného ukladal trest v zmysle zasad o ukladani Uhrnného trestu teda ukladal mu trest podla
sadzby uvedenej v § 155 Tr. zak. kde zakonodarca uklada trest odnatia slobody na 4 roky az 10 rokov.
Sud u obZalovaného v zmysle § 38 ods. 4 Tr. zak. tuto dolnu hranicu upravoval a ulozil mu trest odnatia
slobody v trvani 72 mesiacov nepodmieneéne, pri¢om pri ukladani trestu a jeho vymery zobral sud do
Uvahy tu skutoCnost, Ze mu ukladal 1 trest za vSetky skutky, ktoré v ramci tohto rozhodnutia zrudoval,
a teda trest sud povazuje za zakonny a spravodlivy a v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zak. tento trest bude
vychovne posobit’ na obZalovaného nakolko hoci bol v minulosti viackrat odsudeny, z tychto odsudeni
si nezobral ponaucenie a trestnu €innost pachal nadalej. Zaroveri tento trest ma pdsobit vychovne aj
na ostatnych potencialnych pachatefov trestného &inu.

Pre vykon tohto trestu ho sud zaradil podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. do napravno - vychovného ustavu
so stredny stupfiom strazenia, nakol'ko tento bol v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného ¢inu
vo vykone trestu odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny ¢in.

Vzhfadom k tomu, Ze sud rusil vyrok o treste, ktorym bol obZalovanému uloZeny aj trest zakazu €innosti
viest motorové vozidla, sud mu uloZil teda aj tento trest zdkazu Cinnosti viest motoroveé vozidla v zmysle
§ 61 ods. 1, 2 Tr. zak. na dobu 2 rokov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud zaviazal obzalovaného nahradit spésobenu Skodu poskodenému V. F. a
to v celkovej vySke X XXX, XX € pricom sa jedna o S8kodu na bolestnom v zmysle znaleckého posudku H..
P. a taktieZ vecna Skoda suvisiaca s oSetrovanim. Tuto vysku Skody mal sud jednoznalne za preukazanu
a teda o tomto naroku nebolo pochyb.

Z tychto dévodov rozhodol sud tak ako je uvedené vo vyroku.

Poucenie:

Tento rozsudok méze odvolanim napadnut’

a) prokurator prenespravnost, kioréhokolvek vyroku,

b) obzalovany prenespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v
rozsudku, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie

skutku uvedeného v obzalobe,

c)poSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade $kody,



dzucastnend osoba prenespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku, méze ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo, Zze chyba (§ 307 Tr. por.).

V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len o do povinnosti na
nahradu $kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody.

V prospech obzalovaného mdZze rozsudok odvolanim napadnut okrem obZalovaného a prokuratora i
pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
méZze tak urobit' i proti voli obZalovaného (§ 308 ods. 2 Tr. por.).

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od ozndmenia rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. por.).



