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Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci zalobcu: N. N., W.. XX XX.XXXX, F. Y. XXXX/X, XXX XX C., v konani
0 podani zalobcu zo dha 14.02.2022, takto

rozhodol:
Podanie zalobcu zo dria 14.02.2022, doru¢ené sudu dria 14.02.2021,od mieta.
odovodnenie:

1. Dha 14.02.2022 bolo sudu doru€ené podanie Zalobcu, ktoré podfla svojho obsahu mbze byt Zzalobou.
Z uvedeného podania nebolo zrejme, €oho konkrétne a vo&i komu sa Zalobca domaha.

2. Uznesenim €.k. 7C/4/2022-41 zo dha 04.04.2022 sud vyzval Zalobcu, aby v lehote 20 dni od doruéenia
tohto uznesenia doplnil svoje podanie vo veci samej, ktoré by mohlo byt Zalobou tak, aby tato obsahovala
vSeobecné nalezitosti podla § 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku a osobitné nalezitosti uvedené
v § 132 Civilného sporového poriadku, najma o oznacenie Zalovaného, t.j. proti komu podanie smeruje
s uvedenim mena, priezviska, datumu narodenia alebo iného identifikaéného udaja, bydliska (sidlo)
Zalovaného, pripadne jeho zastupcu, udaj o Stathom obcianstve, ak je to mozné aj telefonicky kontakt
na Zalobcu a Zalovaného a aby uviedol, ktorej veci sa Zaloba tyka a o podanou Zalobou sleduje,
t.j. aky je navrh vyroku sudneho rozhodnutia (petit Zaloby), s pou€enim, Ze navrh vyroku sudneho
rozhodnutia musi byt dostatoéne jasny, zrozumitelny a ur€ity tak, aby pripadne sudne rozhodnutie
vydané na zaklade takéhoto Zalobného navrhu bolo mozné vykonat. Sud zérover Zalobcu poucil o tom,
Ze ak podanie nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud jeho podanie
odmietne. Uznesenie bolo Zalobcovi doru¢ené do vlastnych ruk podla § 32 ods. 5 pism. b) Zakona ¢&.
305/2013 Z.z. (z&kon o e-Governmente) dfia 20.04.2022. Pre Uplnost sud uvadza, Ze v pripade, ak ma
strana aktivovanu elektronickd schranku, sud musi prioritne doru€ovat do tejto elektronickej schranky,
pricom doru€ovanie v takom pripade spravuje ustanoveniami zakona o e-Governmente (§ 29 az 34),
ktory v Casti o elektronickom doru€ovani ma charakter Speciality k ustanoveniam Civilného sporového
poriadku o doru€ovani. Povinnost doru€ovat pisomnosti do elektronickej schranky je kogentne upravend
a nezavisi od voble strany ¢i iného subjektu (vid komentér k § 105 Civilného sporového poriadku, E.
Horvéath a A. AndraSiova vydavatelstvo Wolters Kluver, Bratislava, 2015)

3. Zalobca na vyzvu okresného sudu nereagoval a Zalobu v zmysle uznesenia sp. zn. 7C/4/2022 zo dia
04.04.2022 v lehote nedoplnil.

4. Podla § 129 Civilného sporového poriadku (CSP), ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktord nemdze byt kratSia ako desat dni. V
uzneseni podfa odseku 1 sud uvedie, v Com je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba
doplnit’ alebo opravit a pouci o0 moznosti podanie odmietnut. Ak sa v lehote uréenej suidom podanie
nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani



pokraCovat. Ak sa podanie opravi alebo dopini v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1
najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani
proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal.

5. Podla § 105 ods. 1 CSP sud doruduje pisomnost’ na pojednavani alebo pri inom ukone sudu; tym nie
je dotknuta povinnost sudu dorucovat pisomnost do elektronickej schranky podfa osobitného predpisu.

6. Podla § 32 ods. 5 pism. b) Zakona &. 305/2013 Z.z. (zdkon o e-Governmente) elektronicka uradna
sprava, vratane vsetkych elektronickych dokumentov, sa povaZuje za doru€enu, ak nie je adresatom
organ verejnej moci a doru€uje sa do vlastnych ruk, dfiom, hodinou, minutou a sekundou uvedenymi na
elektronickej doru€enke alebo marnym uplynutim uloZnej lehoty podfa toho, ktora skuto¢nost’ nastane
skér, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel,

7. Podanie 2@Iobcu doruéené okresnému sudu dha 14.02.2022, ktoré mohlo byt svojim obsahom
Zalobou, nespliialo nalezitosti v zmysle § 127 ods. 1 CSP a § 132 ods. 1 CSP. Napriek tomu, Ze Zalobca
bol sidom vyzvany na doplnenie svojho podania, v sudom stanovenej lehote Zalobca toto podanie
nedoplnil.

8. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca v sudom stanovenej lehote svoje podanie nedoplnil a pre tento
nedostatok nemozno v konani dalej pokraovat, sud podanie Zalobcu v zmysle § 129 ods. 3 CSP
odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud Revuca.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



