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Uznesenie

Okresny sud Pezinok samosudcom JUDr. Kristinou Giiner v trestnej veci odsudeného: Z. Z., H. M.
XX XXXXXX N. C., dhia 11. maja 2022 v Pezinku

rozhodol:

I. Podla § 92 ods. 1 pismeno b/ Trestného zakona sud odsudenému: Z. Z., H. M. XX.XX.XXXX N. C.,
R. C. Z.. 0. XX, K. O., zahladzuje odsudenie:

i/ Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 3T/49/14 zo dfia 23.05.2014, ktorym bol odsudeny k
nepodmiene¢nému trestu odratia slobody vo vymere 4 (Styri) roky so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Il. Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona sa na odsudeného: Z. Z., H. M.B. XX. XX.XXXX N. C., R. C. Z..
0. XX, K. O., v suvislosti s odsudeniami zahladenymi tymto uznesenim hladi, akoby nebol odsudeny.

odovodnenie:

Odsudeny Z. pisomnou ziadostou doru¢enou Okresnému sudu Pezinok dfia 24.01.2022 poziadal o
zahladenie odsudenia - vymaz z registra trestov, priCom v Ziadosti uviedol, Zze trest mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV zo dfia 21.11.2013, ktorym bol uznany vinnym zo skutku
pravne kvalifikovaného ako zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/ a d/ Tr. zak. Sud lustraciou v
registri trestov zistil, Ze trest ulozeny odsudenym uvadzanym rozsudkom bol uz zahladeny, a preto jeho
Ziadost' podfa obsahu vyhodnotil ako Ziadost o zahladenie odsudenia, ktoré mu bolo uloZené poslednym
rozsudkom, t.j. rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV zo dia 23.05.2014, spis. zn. 3T/49/2014,
pravoplatnym dfa 10.06.2014.

Na zaklade podanej Ziadosti sud u odsudeného zadovazil aktualny Odpis registra trestov, vypis z
Registra obyvatelov SR, vypis z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky a lustraciu v Socialnej poistovni.

Z vyZiadaného Odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny bol doposial osemkrat sudne trestany.
S poukazom na posledny uloZeny trest sud rozhodoval o zahladeni odsudenia uloZzeného Okresnym
sudom Bratislava IV zo dfia 23.05.2014, spis. zn. 3T/49/2014, pravoplatnym dfia 10.06.2014, za zlo€in
podla § 172/1/c,d, Tr. zak., ktorym mu bol uloZeny nepodmienecny trest odhatia slobody na 4 roky v
ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, pri¢om dnia 19.07.2016 bol Okresnym sudom
Trnava sp. zn. 34PP/24/16 podmienecne prepusteny z vykonu trestu so skiSobnou dobou na 3 roky.
Odsudeny sa osvedcil dfia 16.10.2019.

Odsudeny v tomto konani Ziada o zahladenie odsudenia uvedeného vys$ie. Lustraciou sud zistil,
Ze odsudeny sa v posudzovanej dobe (od podmiene¢ného prepustenia diia 19.07.2016) nedopustil



Ziadnej dalSej trestnej Cinnosti, ani nedo$lo k spachaniu Ziadneho dalSieho trestného €inu. Mozno teda
konstatovat, Ze v ramci posudzovanej doby odsudeny viac ako 5 rokov viedol riadny Zivot.

Sud dalej zistil, Ze odsudeny v posudzovanej dobe spachal 3 priestupky a to s poukazom na skuto€nost,
?e v Registri Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky ma odsudeny tieto priestupky evidované ako poruSovanie bezpeénosti a plynulosti
cestnej premavky, za ktoré mu bola dfa 18.10.2020 uloZzena pokuta v blokovom konani vo vySke 150,00
eur, diia 22.05.2021blokova pokuta vo vyske 50,00 eur a dnia 03.07.2018 blokova pokuta vo vyske
20,00 eur. Vzhladom na povahu zahladzovaného odsudenia vS8ak sud neposudil v sihrne spachanie
uvedenych priestupkov ako skutoénost, ktora by viedla k zaveru, Ze by odsudeny neviedol riadny Zivot,
kedZe iSlo najma o priestupky, ktoré svojou podstatou, spédsobom spachania a nasledkami v suvislosti s
odsudenim, ktoré sa v tomto konani zahladzuje, nevykazuju taku mieru zavaznosti, ktora by mohla mat
na zahladenie predmetného odsudenia vplyv.

Podla § 92 ods. 1 pism. b) Tr. zak., sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo premi&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite najmenej pat rokov, ak ide o
odsudenie na trest odfiatia slobody prevySujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 4 Tr. zak., doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmiene¢ne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmienedne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

V zmysle citovanych zakonnych ustanoveni mozno zahladit’ iba odsudenia, pri ktorych bol uloZzeny
nepodmienecny trest odratia slobody.

Sud vychadzajuc z lustracii v prislusnych registroch (tak ako uviedol vys3ie) ma za to, Ze odsudeny
viedol po vykone trestu odfiatia slobody v posudzovanej dobe riadny zivot. Sud skumal spravanie sa
odsudeného pocas tejto doby a zistil, ze v tejto dobe nebol sudne trestany spachal len priestupky
proti bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky prevazne malej zavaznosti. Odsudeny podfa lustracie
v Socialnej poistovni t.€. nie je zamestnany.

Podla § 470 ods. 1 Tr. por., o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu, v ktorého
obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Sud konstatuje, Ze vzhladom na vy3Sie uvedené skuto&nosti odsudeny splnil podmienky na zahladenie
odsudenia v zmysle § 92 ods. 1 pism. b/ Tr. zak., a teda svojim spravanim preukazal, Ze sa napravil,
preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni odo dha jeho ozndmenia
na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Pezinok, priCom staznost ma odkladny
ucinok.



