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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovovu v trestnej veci odsudeného J. F. o navrhu
na povolenie obnovy konania dia 15.11.2017 takto

rozhodol:

Podla § 399 odsek 2 Trestného poriadku sud navrh na povolenie obnovy konania, ¢o do vyroku o treste
v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Levice pod sp.zn. 2T 149/2012, ktory podal odsudeny J. F.,
nar. XX.XXXXXX v E., trvale bytom K. &. X za m i e t a, nakolko neboli zistené podmienky obnovy
konania podla § 394 Trestného poriadku.

odovodnenie:

Odsudeny J. F. podal na tunajsi sud navrh na povolenie obnovy konania v trestnej veci Okresného sudu
Levice sp.zn. 2T 149/2012 z dévodu nezdkonného postupu. Uviedol, Ze predmetnym rozsudkom bol
odsudeny aj za precin podla § 348 odsek 1 pismeno e/ Trestného zdkona, avSak z ochranného lieenia
bol prepusteny suidom a na tomto lie€eni zotrval az pokial nebol prepusteny uznesenim. TieZ poukazal
na to, Ze bol dvakrat odsudeny za to isté § 194 odsek 3 Tr. zdkona €o podla zakona nie je mozné. Nevie
na akom zaklade mu bolo dané 15 mesiacov, ked prvy krat dostal 7 mesiacov 18 dni. Ak sa tej istej
veci vynasal iny verdikt, mal tam byt dostacujuci trest. Rozsudkom sp.zn. 2T 149/2012 bol nezakonne
odsudeny a Ziada preSetrenie celej veci. Poukazal aj na to, Ze podmienecny trest, ktory mu bol uloZeny
mal byt rozsudkom sp.zn. 2T 149/2012 zruSeny.

Sud na vykonal dokazovanie oboznamenim sa navrhu obvineného na povolenie obnovy konania,
obsahom spisov Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 149/2012, sp.zn. 4T/200/2012, sp. zn.4Nt/4/2016
a sp.zn. 2Nt 42/2013.

Obvineny J. F. bol rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 149/2012 zo dia 02.02.2015 uznany
vinnym v bode 1 z pre€inu kradezZe podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, ktory spachal dfia 30.05.2012
a v bode 2 z pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno e/ Trestného
zakona, ktory spachal v diioch 01.04.2013, 21.04.2013 a 04.05.2013 a bol odsudeny v bode | podla §
194 odsek 2 Trestného zdkona za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno j/, pismeno I/
Trestného zékona, § 37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 39 odsek 1, odsek § 2 pismeno c/
Trestného zakona,§ 42 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 15 mesiacov
a podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zékona bol na vykon trestu zaradeny do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia. Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona bol zruSeny vyrok o treste
uloZzeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Levice

sp.zn. 4T 200/2012 zo dfia 25.02.2013, pravoplatnym dna 25.02.2013. V bode Il mu bol podla § 212
odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno j/, pismeno I/
Trestného zakona, § 37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zdkona, § 42 odsek 1 Trestného zakona
uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 15 mesiacov. Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného
z&kona bol na vykon trestu zaradeny do ustavu na



trestu so strednym stupfiom straZenia. Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona bol zrudeny vyrok o
treste uloZeny obZalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.zn. 1T 71/2014 zo dna
15.12.2014, pravoplatnym drnia 20.01.2015 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad. Rozsudok sa stal
pravoplatny dna 02.02.2015.

Uznesenim Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 149/2012 zo dfia 24.02.2015, pravoplatnym dra
07.03.2015 bola ods. J. F. do suhrnnému trestu odriatia slobody v trvani 15 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu
Levice zo dfia 02.02.2016 sp.zn. 2T 149/2012 v bode 1 rozsudku zapoditana ta Cast z trestu odnatia
slobody v trvani 7 mesiacov 18 dni, uloZeného mu rozsudkom Okresného sudu Levice zo dfia 25.02.2013
sp.zn. 4T 200/2012, pravoplatnym dfia 25.02.2013, ktory vykonal v €ase od 07.04.2012 do 25.02.2013.

Zo spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 4T 200/2012 bolo zistené, ze rozsudkom sp.zn. 4T
200/2012-223 zo diia 25.02.2013 bol obv. J. F. uznany vinnym zo zlo€inu porusovania domovej slobody
podla § 194 odsek 1, odsek 2 pism. b/, odsek 3 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek
1 pism. ¢/ Tr. zak. a bol odsudeny podfa § 194 odsek 3 Trestného zakona, s poukazom na § 38 odsek
2, odsek 4 Trestného zakona, § 37 pismeno m/ Trestného zakona, § 39 odsek 1, odsek 2 pism. ¢/
Trestného zakona na trest odiiatia slobody v trvani 7 /sedem/ mesiacov 18 /osemnést/ dni a na vykon
trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Zaroveri mu bolo podla
§ 73 odsek 2 pism. ¢/ Trestného zakona uloZzené ochranné protialkoholické lieCenie ustavnou formou.
Rozsudok sa stal pravoplatny driia 25.02.2013.

Zo spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 2Nt/2/2013 bolo zistené, ze uznesenim zo dna 10.06.2013,
pravoplatnym dfia 10.6.2013 bolo ukon&ené ochranné protialkoholické lie€enie uloZené J. F. rozsudkom
Okresného sudu Levice sp.zn. 4T 200/2012 zo dria 25.02.2013.

Podla § 394 odsek 1 Trestného poriadku, obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutonosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u€elom trestu.

Podla § 399 odsek 2 Trestného poriadku sud navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti
podmienky obnovy konania.

Zo spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 4Nt/4/2016 bolo zistené, ze uznesenim sp.zn. 4Nt4/2016 zo dia
12.9.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 2Tos/105/2016 zo drfia 26.10.2016 bol
zamietnuty navrh na povolenie obnovy konania v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Levice sp.zn.
2T 149/2012, ktory podal ods. J. F.. Odsudeny podal navrh z dévodu, Ze v konani doslo k procesnym
chybam, boli mu nespravne uloZzené dva suhrnné tresty, mal mu byt uloZeny jeden suhrnny alebo uhrnny
trest a tieZ mu mal byt uloZeny suhrnny trest vo vztahu k trestu ulozenému Okresnym sidom Nitra vo
vecisp.zn. 1T 11/2011, v ktorej bol odsudeny k podmiene&nému trestu a ktorého vykon mu bol nariadeny.
Sud v uvedenej veci vykonal dokazovanie pripojenim dotknutych spisov, zaoberal sa skutoénostami,
ktoré odsudeny uviedol v navrhu, preskumal ¢&i odsudenému boli spravne ukladané tresty a za aku
trestnu &innost.

Odsudeny v navrhu na povolenie konania , ktory podal dfa 20.3.2017 v podstate znova poukazoval
na skuto€nosti, nezakonne ulozené tresty rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 149/2012, s
ktorymi sa sud uZ vysporiadal v rozhodnuti sp.zn. 4Nt 4/2016 zo dha 12.9.2016 a preto ich nebude
znova opakovat.

Okresnému sudu Levice pri rozhodovani o vine a treste v trestnej veci sp.zn. 2T 149/2012 bolo
dostatocne zname, ze ochranné protialkoholické lieenie, ktoré bolo ods. J. F. ulozené a vo vztahu, ku



ktorému sa dopustil trestného &inu marenia vykonu dradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism.
e/ Trestného zakona /skutok v bode 2 rozsudku Okresného sudu Levice sp.zn. 2T 149/2012, ktory
spachal v drfioch 01.4.2013. 21.4.2013 a 04.05.2013/ bolo ukonené az dna 10.6.2013 uznesenim
Okresného sudu Levice sp.zn. 2Nt 42/2013, z Coho je zrejmé, Ze odsudeny sa dopustil zdvazného
konania, ktorym maril u€el uloZeného ochranného protialkoholického lie€enia / pozivanim alkoholu/v
Case, kedy ochranné lieCenie mal eSte ulozené. Z ochranného protialkoholického lie€enia bol ods. J. F.
prepusteny na zaklade uznesenia Okresného sudu Levice sp.zn. 2Nt 42/2013 aZ po spachani predinu
podla § 348 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona.

Obnova konania je mimoriadny opravny prostriedok a teda akykolvek zasah do pravoplatného a
vykonatelného rozhodnutia sudu je pripustny iba vo vynimo&nych pripadoch (Rt5Tost/1/2008).

V konani o navrhu na povolenie obnovy konania neplati revizny princip, preto je sud opravneny zaoberat
sa len tymi vyrokmi, pri ktorych sa navrhovatel obnovy konania domaha (R32/1992).

Vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, ze podmienky na povolenie obnovy konania podla
§394 Trestného poriadku neboli splnené. Skuto&nosti, ktoré odsudeny vo svojom navrhu na povolenie
obnovy konania uvadza su totoZné so skuto€nostami v zmysle navrhu odsudeného na povolenie
obnovy konania, ktory bol uznesenim Okresného sudu Levice zo dnha 12.9.2016, sp. zn. 4Nt/4/2016
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 2Tos/105/2016 zo dria 26.10.2016 podla § 399
ods. 2 Trestného poriadku zamietnuty, nakolko neboli zistené podmienky obnovy konania podla §
394 Trestného poriadku. Sud sa zaoberal aj skutoénostou, ktorou odsudeny oddvodrioval navrh na
povolenie obnovy konania, Ze bol odsudeny za marenie ochranného lie€enia, z ktorého bol prepusteny
sudom, av8ak sa nejedna o Ziadnu novu skuto€nost, ktora nebola sidu znama v ¢ase rozhodovania vo
veci sp. Zn. 2T 149/2012.

Vzhladom na uvedené skutoénosti, sud navrh odsudeného J. F. na povolenie obnovy
konania zamietol, pretoZe nezistil ddvody na jej povolenie v zmysle uvedenych zakonnych ustanoveni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZnost do 3 dni odo dia jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 2Nt/24/2017

Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.



