Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 18Csp/54/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 2317201508

Déatum vydania rozhodnutia: 15.11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Erika Tischlerova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2017:2317201508.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, sudkynou JUDr. Erikou Tischlerovou, v spore zalobcu: Dopravny podnik
Bratislava, akciova spoloénost, so sidlom Olejkarska 1, 814 52 Bratislava, ICO: 00 492 736, pravne
zastupeného JUDr. Vladimirom Kanom, advokatom so sidlom Namestie Martina Benku 9, 811 07
Bratislava, proti zalovanému: T. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom P. XXXX/XX, XXX XX R., v konani o
zaplatenie 70,70 eura s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 eura v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Il. Zalobca méa vodi zalovanému pravo na nahradu trov konania v celom rozsahu s tym, Ze o vyske
nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny
uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$i std dna 27.01.2017 domahal, aby sud zaviazal zalovaneho
k zaplateniu 70,70 eura ako i k nahrade trov konania z dévodu, Ze ako cestujuci na I. T. C.. XXX v
Bratislave sa dfa 12.02.2016 na vyzvu revizora nepreukazal platnym cestovnym listkom.

2. Okresny sud Galanta vo veci vydal platobny rozkaz dfia 14.02.2017 pod €. k. 18Csp/54/2017-7.
Platobny rozkaz sa nepodarilo dorucit Zalovanému do vlastnych ruk, preto sud platobny rozkaz
uznesenim €. k. 18Csp/54/2017-27 zo dha 26.09.2017 zruSil v zmysle § 266 ods. 3 Civilného sporového
poriadku (CSP).

3. Zaloba s prilohami bola Zzalovanému dorugena postupom podia § 11§ ods. 2 CSP dna 14.10.2017
a sucasne sud vyzval Zzalovaného na vyjadrenie sa k podanej Zalobe. Zalovany sa k podanej Zalobe
nevyjadril.

4. Podla § 297 pism. b) CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

5. Podla § 219 ods. 1, 3 CSP rozsudok sud vyhlasuje vZdy verejne a v mene Slovenskej republiky.
Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a pou¢enim o odvolani a o moznosti exekucie.
Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as
verejného vyhldsenia rozsudku na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.



6. Predmetom konania v tomto pripade bolo zaplatenie sumy 70,70 eura, jedna sa o drobny spor
a na strane Zalovaného je spotrebitel. S poukazom na uvedené sud na prejednanie veci nenariadil
pojednavanie a v zmysle § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne vyhlasil dha 15.11.2017 o 08.30 hod..
Strany sporu sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

8. Z Hlasenia o porudeni tarifnych a prepravnych podmienok (variabilny symbol 1603820) vyplyva, Ze
dria 12.02.2016 o0 20:23 hod. B. I. C.. XXX &. voza XXXX v Useku zastavok Nové SND a Wiistenrot
bola vykonand kontrola listkov. Na vyzvu kontrolného organu sa Zalovany nevedel preukdzat cestovnym
listkom. Z toho dévodu na mieste samom mu bol dany postih vo vySke 70 eur a cestovné 0,70 eura,
pricom Zalovany odmietol zaplatit poZadovanu sumu.

9. Listom zo dnia 21.03.2016 vyzval Zalobca Zalovaného na zaplatenie diZznej sumy.

10. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika (dalej ,0Z*), zmluvou o preprave osdb vznika cestujucemu,
ktory za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta
uréenia riadne a véas.

11. Podla § 772 prva veta OZ, podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy uréuju osobitné
predpisy, najma prepravné poriadky a tarify.

12. Podla § 52 ods. 1, 3, 4 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

13. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v zneni neskorSich predpisov
(dalej ,zakona o cestnej doprave®), cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a, iného Elena
osadky autobusu alebo revizora preukazat sa plathnym cestovnym listkom.

14. Podla § 14 ods. 2 prva veta zakona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v
autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujiuci nepreukaze vodicovi, inému
Clenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na
mieste zaplatit' cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut' identifikacné udaje
na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, Cislo ob&ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti.

15. Podla § 16 ods. 1 prva veta zakona o cestnej doprave, potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o preprave
osbb a o zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej podobe.

16. Podla § 16 ods. 4 zdkona o cestnej doprave, cestujuci je povinny

a) mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajia cestovnych listkov
mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,

b) kupit' si cestovny listok bezprostredne po nastipeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny &len osadky autobusu,

c) oznacit si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost’ sa zacina aZ jeho oznacenim.

17. Podla § 16 ods. 5 zakona o cestnej doprave, cestujuci je povinny mat' cestovny listok pri sebe po
cely &as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat osadke
autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

18. Podla § 17 ods. 1 zakona o cestnej doprave, tarifa upravuje
a) sadzby zakladného cestovného a priplatkov k nim,
b) sadzby cestovného pre vietky skupiny cestujucich a psa so Specialnym vycvikom,



Cc) ceny za prepravu cestovnej batoziny, zivych spoloCenskych zvierat prepravovanych spolu s
cestujucim,

d) ceny za prepravu autobusovych zasielok,

e) sadzbu sankénej uhrady podla odseku 2 a

f) podmienky, za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatriuju.

19. Podla § 17 ods. 2 zadkona o cestnej doprave, sankénu Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do sto nasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

20. Podfa ¢lanku 6 bod 2, bod 3 vety prvej a druhej Prepravného poriadku Mestskej hromadenej dopravy
v Bratislave, cestujuci je povinny na vyzvanie revizora predlozit na kontrolu cestovny listok, v pripade
zlavneného cestovného listka spolu s preukazkou na tarifna zfavu. Cestujuci, ktory sa na vyzvanie podla
odseku 2 tohto €ldnku nemdze preukazat platnym cestovnym listkom, je povinny zaplatit dopravcovi
cestovné a uhradu vo vy3ke do sto nasobku zakladného cestovného bez priplatkov a zliav. Aktualnu
vysku Uhrady stanovuije tarifa.

21. Podla ¢lanku 14 bod 1 Prepravného poriadku, cestovné listky sa predavaju mimo vozidla. Cestujuci
je povinny zaobstarat’ si cestovny listok v prisludnej hodnote podra tarify pred nastipeni do vozidla.

22. Na zaklade vykonaného dokazovania bolo preukdzané, Zze Zalovany nesplnil svoje povinnosti
vyplyvajuce z citovanych ustanoveni zakona o cestnej doprave, prepravného poriadku a tarify, kedze
dfia 12.02.2016 na I. T. C.. XXX v Bratislave cestoval bez platného cestovného listka. Zalovanému na
zaklade uvedeného vznikla povinnost' zaplatit Zalobcovi cestovné v sume 0,70 eura a sankénu Uhradu
vo vyske 70 eur; preto sud podanej Zalobe a zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi sumu 70,70 eura.

23. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

24. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

25. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi, ktory mal vo veci Uspech
v celom rozsahu, priznal narok na pinu nahradu trov konania. O vyske nahrady trov konania rozhodne
sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe podat odvolanie strana, v ktorej neprospech bol rozsudok vydany, v lehote
15 dni od jeho doruc¢enia na Okresnom sude Galanta.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnend, je mozné podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa zdkona €. 233/1995 Z.z. (Exekucny
poriadok).



