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Rozhodnutie

Okresny sud Lucenec pred sudkyriou JUDr. Jaroslavou Téthovou Gederovou vo veci starostlivosti o
maloleté dieta: N. O., W.. XX.XX.XXXX, bytom Z. X, S., zastipené Uradom préace, socialnych veci a
rodiny Luéenec, dieta rodi¢ov: matka - Z. O., F. F..L.. M. XX, S. a otec - W., o navrhu navrhovatelky - Y.
0., W.. XX.XX.XXXX, F. Z. X, S. na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti takto

rozhodol:

I. Std maloletd N., W.. XX.XX.XXXX zveruje donahradnejosobnejstarostlivosti starej matky Y. O.,
W.. XX XX XXXXX, ktora bude vykonavat osobnu starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny
vyvoj dietata a v beznych veciach ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok namiesto rodiCov.

Il. Matkaje povinna prispievat na vyzivu maloletej N., W.. XX. XX.XXXX vyzivhym vo vyske
30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona vzdy do
20. diia v mesiaci vopred na ucet Uradu prace socialnych veci a rodiny.

Ill. Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dria 09.03.2022 bol tunajSiemu sudu predlozeny navrh navrhovatelky, ktorym Ziadala o zverenie
maloletej do svojej ndhradnej osobnej starostlivosti. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze tri starSie maloleté
deti jej dcéry su jej zverené do nahradnej osobnej starostlivosti na zaklade rozsudku Okresného sudu
Lu€enec sp.zn. 5P/75/2020 zo dfia 31.05.2021. Maloleta N. od &asu prepustenia z nemocnice Zije tiez so
starou matkou, ktorej starostlivost’ zabezpecuje so svojim manzelom. Vnucata vnima ako svoje vlastné
deti, pretoZe ich vychovava od ich narodenia. Na lekarske prehliadky nosi maloletu ona, nakupuje jej
potrebné veci, oSatenie a hygienické potreby. Jej dcéra, matka maloletej N., sa nestara a nezaujima ani o
jedno zo svoijich deti. Nie je schopna sa o ne sama postarat, ani im zabezpecovat' zakladnu starostlivost.
Zije neusporiadanym, tilavym spdsobom Zivota. Nema Ziadny finanény prijem, je nezamestnana. Nema
zabezpecené stabilné byvanie. Ob&asne Zije u starSieho priatela, inokedy sa zdrziava v byte svojej starej
matky, resp. u kamaratov. Ona Zije so svojim manzZelom a svojimi maloletymi detmi a vnu€atami. Byvaju
v podnajme. Ma vytvorené vhodné podmienky pre pozitivny vyvin a vychovu maloletej. Okrem toho by
vyrastala spolu so svojimi surodencami.

2. Vo veci bolo diia 16.05.2022 nariadené pojednavanie, ktorého sa zu&astnila navrhovatelka a kolizna
opatrovni¢ka, nepritomna matka. Sud preto rozhodol, Ze bude pojednavat v nepritomnosti matky.

3. Navrhovatelka na pojednavani uviedla, Ze na svojom navrhu trva a chce, aby jej bola maloleta zverena
do osobnej starostlivosti.

4. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani uviedla, Ze rodinu pravidelne monitoruju, vzhladom na to,
Ze navrhovateflke boli zverené dalSie deti do osobnej starostlivosti. Doteraz neboli oznamené Ziadne
podnety, Ze by si neplnila svoju povinnost. V su€asnosti nie je avizované ani zaskolactvo, deti si plnia
povinnu Skolsku dochadzku. Zaroven navrhovatefka zabezpec&uje vhodnu starostlivost aj o maloleté deti,
ktoré sa nachadzaju v jej celodennej osobnej starostlivosti. Z daného dévodu navrhuju, aby jej sud zveril
maloletu do nahradnej osobnej starostlivosti.



5. Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dékazmi ako aj vysluchom u€astnikov
konania a zistil nasledovny skutkovy stav veci:

Rozsudkom Okresného sudu Lucenec €.k.5P/75/2020-85 zo diia 31.05.2021 boli maloleti F., Y. E. Z.
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky Y. O..

6. Z potvrdenia lekara je zrejmé, Zze maloleta N. je od narodenia v starostlivosti starej matky Y. O.S.,
ktora s fiou pravidelne chodi na prehliadky. Stara matka je zdravotne spdsobila fyzicky aj psychicky sa
starat o maloleté dieta.

7. Z oznamenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny bolo zistené, Ze matka je vedena v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie od 11.03.2022. Je poberatelkou davky v hmotnej nadzi v sume 130,90 Eur
a od 01.02.2022 je poberatelkou pridavku na dieta v sume 25,88 Eur mesacne.

8. Z oznamenia Socialnej poistovne bolo zistené, Ze matka nie je poberatelkou davky v
nezamestnanosti, nemocenskych a urazovych davok. Nepobera ani déchodkové davky.

9. Z oznamenia Mesta S. je zrejmé, Ze stara matka je vydata, Zije v spolo€nej domacnosti spolu so
svojim manzelom N. a s detmi.

10. Z oznamenia dafiového Uradu je zrejmé, Ze matka nepodala danové priznanie k dani z prijmu fyzickej
osoby za zdarovacie obdobie 2020 a 2021.

11. Zo spravy z preSetrenia pomerov bolo zistené, Ze navrhovatefka byva v H.izbovom byte,
ktorého sucastou je kupeffia, predizba a kuchyha. Domacnost je zariadena ucelovym nabytkom
vyhovujucim potrebam rodiny. Maloleté deti maju k dispozicii vlastné postele. Domacnost je vykurovana
prostrednictvom krbovych kachli na pevné palivo. Voda a elektrina su zavedené. V spolo¢nej domacnosti
byva so svojim manzelom, so svojimi maloletymi detmi U., R., L. E. F. a vnu€atami F., Y., Z. a
maloletou N.. Pediatrom maloletych deti je MUDr. Z. U. S.E., nenavstevuju Ziadnu odbornt ambulanciu.
Maloleté deti maju zabezpedenu stravu, dostato€né mnozstvo oSatenia, hygienické potreby a maloleta
aj dojéenecké mlieko W. a plienky. Skolopovinné deti U., R., L. E. F. si pravidelne plnia povinnu
Skolsku dochadzku, su ziakmi Zakladnej Skoly Y. U. S.. VSetky maloleté deti ich reSpektuju posluchaju
a neuvadzaju s nimi zZiadne vychovné problémy. Vnucata malolety F., Y., Z. E. N. su v jej celodennej
starostlivosti, ktort im spolo¢ne zabezpecuju od narodenia, pretoZe ich matka Zzije tulavym spdsobom
Zivota. Matka obc&as pride do ich domacnosti, ale zdrzi sa tam kratko. O deti sa vbbec nezaujima,
ani nestara. Podla udania navrhovatelky, ma matka psychické problémy a preto nie je schopna sa
o deti postarat. Maloletd N. nema v rodnom liste uvedeného otca. Matka je poberatefkou pridavku
na dieta v sume 25,88 Eur mesacne. Davky v hmotnej nudzi v sume 130,90 Eur mesacne. Na
maloleté deti prispieva starej matke sumou 100,--Eur mesalne. Navrhovatelka je nezamestnana,
vedena v evidencii uchadzatov o zamestnanie. Je poberatelkou pridavku na deti v sume 181,16
Eur mesacne, rodiCovského prispevku pri starostlivosti o zverené dieta v sume 280,--Eur mesacne
a opakovaného prispevku dietatu zverenému do nahradnej osobnej starostlivosti v sume 597,60 Eur
mesacne. Jej manzel je poberatelom invalidného dochodku v sume priblizne 150,--Eur mesalne.
Néaklady na domacnost €ini nakup palivového dreva v sume 700,--Eur ro€ne, ndjomné v sume 200,--Eur
mesacne, platba za elektrickd energiu v sume 120,--Eur mesacne, internet a televizia v sume 67,--Eur
mesacne. Rozsudkom Okresného sudu Lu€enec &.k. 5P/75/2020-85 zo dia 31.05.2021 boli maloleté
deti F., Y. E. Z. zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky z dévodu, Ze biologicka matka
zanedbdva starostlivost’ o svoje maloleté deti. Matka sa nenachadzala v domacnosti starej matky. Z
uvedenej adresy odi8la asi pred 5 rokmi a od toho €asu jej domacnost nenavstivila.

12. Z registra trestov bolo zistené, Ze navrhovatelka spachala trestny &in ohrozenia mravnej vychovy,
za €o bola odsudend trestnym rozkazom v roku 2008, rozsudkom v roku 2009 a trestnym rozkazom
v roku 2014. Vo vsetkych pripadoch doSlo k jej osvedCeniu a teda hladi sa na fiu ako keby nebola
odsudena. Zaroven v roku 2010 spachala kradez, kde trest bol vykonany a hladi sa na fiu ako keby
nebola odsudena.

13. Z registra priestupkov bolo zistené, Ze navrhovatelka sa nedopustila Ziadnych priestupkov ani
spravnych deliktov.

14. Podla § 44 ods. 1 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpedit.

15. Podla § 44 ods. 2 Zakona o rodine, ndhradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi
maloletym dietatom a inou osobou, mézZe vzniknut' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a
povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym rozhodnutim.

16. Podla § 44 ods. 3 Zakona o rodine, nahradnou starostlivostou je



a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
,nahradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.

17. Podla § 44 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spésobov nahradnej
starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zdujem maloletého dietata.

18. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpec&uje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

19. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

20. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

21. Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

22. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi€ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zverené, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

23. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyzivovacia povinnost rodiov vo&i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

24. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatfiovania narokov na vyZivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

25. Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest’ mesiacov zhodnoti v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré st oboznédmené s



pomermi maloletého dietata, vykon ndhradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto¢nost, €i rodi€ia mdzu zabezpecit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

26. Z vykonaného dokazovania bolo preukazané, Ze starostlivost o maloletd od jej narodenia
zabezpecuje navrhovatelka, pretoze matka nema stale byvanie a vedie tulavy a neusporiadany spésob
Zivota. Zaroven bolo preukazané, Ze dalSie tri maloleté deti boli rozsudkom Okresného sudu Lu¢enec
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky t.j. navrhovatefky z dévodu, Ze matka sa
nedokazala o malé deti postarat. Stara matka ma vytvorené vhodné podmienky pre vychovu a
starostlivost o maloleté dieta, priom neboli zistené Ziadne nedostatky. Z daného dévodu sud zveril
maloletu do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky ( vyrok | ).

27. V priebehu konania bolo preukazané, Ze matka je poberatelkou davky v hmotnej nidzi vo vyske
130,90 Eur, sud ju preto zaviazal povinnostou platit vyZivné len v minimalnom rozsahu s poukazom na
ustanovenie § 62 ods. 3 Zakona o rodine.

28. O trovach konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. (§ 127 ods. 1 a 2 CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1CSP)

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



Podla § 44 CMP, rozsudky o vyZivhom su vykonatelné dorucenim.



