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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Vojtecha Chmelana a prisediacich
Jaroslava Antala a Juraja Bodu na hlavhom pojednavani konanom dna 15. novembra 2017 takto

rozhodol:

Obzalovany: mlL. N.,nar. XX.XX.XXXXvVv P,
trvale bytom V., J. €. XX, okres Rozhava,

t.&. chovanec P. R. K.,

R. R. &. XXX/X,

je vinny, ze

presne nezisteného dfia v mesiaci jul 2016 v V. na ulici J., okres Roznava, vo dvore rodinného domu
Cislo X, vykonal pohlavny styk s maloletou A..C.., nar. XX.XX.XXXX, hoci vedel, ze
maloleta este nedovfsila patnasty rok svojho veku,

teda

vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

tym spachal

Zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 ods.1 Trestného zakona ¢islo 300/2005
Z.z. v zneni Zakona ¢islo 1/2014 Z.z.,

azatosa
odsudzuje

Podla § 201 ods.1 Trestného zékona, § 42 ods.1 Trestného zakona, § 117 ods.1 Trestného zakona, §
38 0ds.3 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zakona k sthrnnému trestu odnatia slobody v trvani
20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Trestného zakona, § 119 ods.1 Trestného zakona sa vykon ulozeného trestu
podmienecéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 42 ods.2 Trestného zakona sud zarovenn zruSuje vyrok o treste v rozsudku
Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 2T 16/2017 zo drna 26.04.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dna
20.06.2017, ako aj dalSie rozhodnutia nan obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili svoj podklad.



odovodnenie:

Na hlavhom pojednavani obZalovany ml. L. N. urobil vyhlasenie podla § 257 ods.1 Trestného
poriadku tak, Ze po poucéeni o jeho pravach vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného
v obZalobe. Po vyhlaseni obZalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe,
prokurator Ziadal vyhlasenie obZalovaného prijat.

Sud vyhlasenie obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe prijal uznesenim a
vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku uvedeného v obZalobe
sa nevykona, oboznamil sa so spravami o povesti na obZalovaného, s odpisom registra trestov.

Sud vzhladom na priznanie obzalovaného jeho konanie tak, ako po stranke subjektivnej, tak i po stranke
objektivnej kvalifikoval ako zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 ods.1 Trestného zakona cislo
300/2005 Z.z. v zneni Zakona cislo 1/2014 Z.z., pretoze obzalovany vykonal suloZ s osobou mladSou
ako patnast’ rokov.

Obzalovany svojim konanim porusil zaujem spolo¢nosti na tom, aby nedochadzalo  k predéasnému
pohlavnému styku s maloletymi osobami. Sud u obzalovaného zistil polah€ujucu okolnost v tom, Ze sa
k trestnej Cinnosti doznal a tuto olutoval. PritaZzujucu okolnost sud u obZalovaného nezistil. Motivom
konania obZalovaného bol sexualny.

K osobe obzalovaného sud zistil, Zze v mieste bydliska o fiom blizSie informacie nie su zname.
Zamestnavatelom je hodnoteny kladne. Bol jedenkrat rieSeny v priestupkovom konani. Doposial' bol
dvakrat sudne trestany.

Sud vyhodnotiac vSetky skuto€nosti majuce vyznam pre rozhodnutie o treste, vzhladom na osobu
obzalovaného, jeho doterajsi spdsob Zivota, okolnosti pripadu, ulozil sid obzalovanému za pouzitia § 38
ods.3 Trestného zakona, § 117 ods.1 Trestného zakona suhrnny trest odnatia slobody v dolnej hranici
zdkonom stanovenej trestnej sadzby v trvani dvadsat’ mesiacov, ktorého vykon mu sud podmieneéne
odloZil na skuSobnu dobu v prvej polovici zakonného rozpatia trestnej sadzby v trvani dvadsat’ mesiacov.
Z dovodu, Ze trestnej innosti sa dopustil skor, ako bol vyhlaseny rozsudok Okresného sudu v Prievidzi,
sp. zn. 2T 16/2017 zo drna 26.04.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dria 20.06.2017, sud tento
rozsudok zrusil, ako aj dalSie rozhodnutia naf obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej
do8lo zruSenim, stratili svoj podklad.

Sud mal za to, ze takto ulozeny podmienecny trest odfatia slobody bude v dostato€nej miere vplyvat
na prevychovu obZalovaného a splni aj svoj prevychovny ucel.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho oznamenia cestou tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



