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Uznesenie

Okresny sud Nitra samosudkyrfiou Mgr. Monikou Farkasovou na verejnom zasadnuti konanom na
Okresnom sude Nitra, o navrhu na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, dfa
13.05.2022 takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona a § 66 odsek 2 Trestného zakona sa odsudeny J.
K., nar. XX.XX.XXXX vo Svite, trvale bytom D. C..XX, podmieneé&ne prepusta z vykonu trestu odriatia
slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn.5T/69/2017 zo dfia 14.11.2018
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp.zn.1To/67/2021 zo dia 18.01.2022, pre zlo€in tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1 pismeno a), odsek 2 pismeno d) Trestného zakona
s pouzitim § 138 pismeno b) Trestného zakona a § 127 odsek 4 Trestného zakona a iné v trvani
51 (patdesiatjeden) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona sa odsidenému uréuje skisobna doba v trvani 3(tri) roky.
odovodnenie:

Okresny sud Nitra na verejnom zasadnuti prejednal navrh odsudeného J. K. o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody, vypoc€utim odsudeného, precitanim navrhu odsudeného a na vec sa
vztahujucich listinnych dékazov a pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/69/2017.

Odsudena J. K. navrh na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody odévodnil tym, Ze
spifia formalne aj materialne podmienky na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody,
ktory mu bol uloZeny v trvani 51 mesiacov, priCom do vykonu trestu mu bol zapo&itany vykon vazby od
28.01.2016 do 21.01.2019. KedZe bol odsudeny za zlo€in z 51 mesiacov dve tretiny Cinia 2 roky a 10
mesiacov, pricom on vykonal dve tretiny z uloZeného trestu, t.j. 2 roky 11 mesiacov a 3 tyZdne. Ma za
to, Ze vo vykone vazby plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa
od jeho osoby o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot. Vykon nepodmiene¢ného trestu odnatia
slobody je pre jeho osobu velkym zasahom do Zivot, nakolko bol uz pomerne dihy ¢as obmedzeny na
osobnej slobode. Preventivny a vychovny vplyv trestu sa na jeho osobe prejavil aj spravanim pocas
vykonu véazby.

Odsudeny pisomny navrh doplnil svojim vyjadrenim na verejnom zasadnuti. Po prepusteni z vykonu
vazby pracoval ako taxikar, aj ako zvarac a zije v spolo¢nej domacnosti so svojimi tromi dospelymi detmi
vo veku 18, 20 a 21 rokov. Napriek tomu, Ze je poberatefom starobného déchodku dria 27.04.2022
uzatvoril pracovni zmluvu s nastupom do prace 09.05.2022 s pracovnym pomerom dohodnutym na
neurcity ¢as so skuSobnou dobou 3 mesiace. Od prepustenia z vykonu vazby vedie riadny Zivot, boli
mu uloZené pokuty za porudenie pravidiel v cestnej premavke a to za prekroCenie rychlosti, ¢oho si
je vedomi.



Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol sidom rieSeny dva krat, pri€¢om prvé odsudenie ma
zahladené.

Aj z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/69/2017 bolo zistené, Ze rozsudkom zo diia
14.11.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp.zn. 1To/67/2021 zo dfia 18.01.2022
odsudeny bol uznany vinnym zo zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 odsek 1
pismeno a/ odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona a z precinu nebezpeéného vyhrazania podfa § 360
odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 51
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.
Do vykonu trestu bola odsudenému zapoc€itana doba zadrZzania od 13.08.2015 do 15.08.2015 a vykon
vazby od 28.01.2016 do 21.01.2019, kedy bol z vazby prepusteny.

Z hodnotenia ustavu na vykon vazby a vykon trestu odnatia slobody vyplyva, Ze odsudeny vykonaval
vazbu v Standardnom rezime. Jeho spravanie a vystupovanie nebolo vzdy na pozadovanej urovni.
Poc&as vykonu vazby bol disciplinarne potrestany a to jeden krat pokarhanim, okrem toho v zaznamoch
ma jeden negativny poznatok za arogantné spravanie voci zdravotnému persondlu v ambulancii pre
odsudeny a obvinenych. Pracovne zaradeni nebol z dovodu nedostatku pracovnych moznosti. Svoj
volny €as vyuzival &itanim knih, po€uvanim rozhlasového vysielania a vychadzok.

Z rozhodnutia UVV a UVTOS Nitra zo diia 26.04.2017 o uloZeni disciplinarneho trestu vyplyva, ze
odsudeny bol uznany vinnym z porusenia zakazu vyrabat prechovavat a pouzivat navykové latky za
skutok spachany dria 20.04.2017, za o mu bol uloZeny disciplinarny trest - pokarhanie.

Z evidencie priestupkov vyplyva, Ze odsudeny po prepusteni z vykonu vazby bol Styrikrat postihnuty
za poruSenie pravidiel v cestnej premavke. Za prekro€enie rychlosti dia 27.09.2019 mu bola uloZzena
blokova pokuta nezaplatena na mieste vo vySke 100 €, dfia 09.02.2020 blokovéa pokuta zaplatena na
mieste vo vyske 20 €, dina 16.07.2020 blokova pokuta zaplatena na mieste vo vySke 10 €. Za jazdu
s osobnym motorovym vozidlom s neplatnou emisnou a technickou kontrolou dfa 07.01.2022 blokova
pokuta nezaplatena na mieste vo vyske 10 €

Z § 66 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmiene&ne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdZe sa od neho o€akavat, Zze v budicnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu
za zlo€in, po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona pri podmiene&nom prepusteni sud uréi skiSobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skiSobna doba sa zaina podmiene&nym prepustenim odsudeného.

Ako vyplyva z citovanych zdkonnych ustanoveni, v pripade vykonu trestu odfatia slobody ulozeného
odsudenému za zlocin, ako je tomu v posudzovanom pripade, vykon dvoch tretin je len jednou, avSak
nie jedinou podmienkou, pre podmiene&né prepustenie z vykonu tohto trestu. Dal§imi dvomi (tzv.
materialnymi) podmienkami pre taky postup, ktoré musia byt splnené sucasne, je

- Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, a
- stav, kedy mozZno od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Pri posudzovani tychto podmienok je sud povinny skimat nielen spravanie odsudeného pocas vykonu
trestu, ale v pripade, Ze uz v minulosti bol odsudeny pre trestnu €innost, aj to, €i skér ulozené tresty
splnili svoj ucel, ako aj dalSie osobné pomery odsudeného rozhodujuce pre dévodny predpoklad, Zze na
slobode (po podmiene¢nom prepusteni) bude viest riadny Zivot.

Sud pri posudzovani zakonnych podmienok pre podmieneéné prepustenie zdéraziiuje potrebu
komplexného hodnotenia doterajSieho Zivota odsudeného.

Je zrejmé, Ze v pripade posudzovania podmienok pre podmiene&né prepustenie nemozno ,predpovedat
buducnost” ohladne spravania sa podmienecne prepusteného na slobode, avSak sud je povinny skumat’
aj zakonnu podmienku pre taky postup, ktorou je stav, kedy mozno od odsudeného o&akavat, Ze v



buducnosti povedie riadny Zivot. Tuto podmienku mozno vzdy hodnotit len s ohfadom na jeho spravanie
sa pocas vykonu trestu, ako aj pred zacatim jeho vykonu.

Treba zd6raznit, Ze odsudeny pred vykonom vazby bol sice odsudeny v roku 1976 za zavazny trestny, na
toto odsudenie v8ak neprihliadol, pre jeho zahladenie. Ziadne iné skuto&nosti, ktoré by boli v neprospech
odsudeného sud v prejednavanej veci nezistil.

Odsudeny sice pol postihnuty blokovymi pokutami za Styri priestupky tieto vSak spachal v obdobi
od 21.01.2019, kedy bol z dévodu oslobodenia spod obzaloby z vykonu vazby prepusteny, do
18.01.2022 kedy Krajsky sud v Nitre, po uspeSnom dovolani podaného v neprospech obvineného,
rozhodol odsudzujucim rozsudkom sp.zn. 1To/67/2021, a preto na tieto priestupky sud pri rozhodovani
neprihliadol.

Z hodnotenia ustavu mal sud preukdzané, Zze odsudeny pocas, v podstate dlhodobého vykonu vazby
(takmer 3 roky), bol jeden krat disciplindrne potrestany pokarhanim t.j. najmiernej8im disciplinarnym
trestom, za nasporené lieky, ktoré mal lekarom predpisané a ktoré pravidelne neuzival. Z hodnotenia
ustavu sa pdsobenie odsudeného pocas vazby javi ako pasivne, €o vSak nebolo spdsobené samotnym
odstudenym, kedze odstdeny pre nedostatok pracovnych moznosti vytvorenych UVV a UVTOS nebol
pracovne zaradeny, a preto podla nazoru sudu si nemohol vytvorit podmienky na ziskanie disciplinarne;j
odmeny suvisiacou s vykonom pracovnej ¢innosti a tym, aj celkové priaznivejSieho hodnotenie.

Odsudeny z trestu odnatia slobody uloZzeného za zlo€in v trvani 51 mesiacov vykonal viac ako dve
tretiny (do trestu zapocitana doba zadrzania od 13.08.do 15.08.2015 a vykon vazby od 28.01.2016 do
21.01.2019), ¢&im splnil formalnu podmienku pre podmienecné prepustenie.

V ponimani materialnom nemozno prehliadat’ a naopak treba zddraznit vyznam resocializaénej funkcie
trestu odhatia slobody a s fiou spojeny vyrazny motivacny aspekt institutu podmiene&ného prepustenia,
ktory poskytuje moznost odstidenému dosiahnut slobodu pred uplynutim celej dizky mu pravoplatne
uloZzeného trestu, pokial o sebe po€as vykonu trestu vytvori pozitivny obraz osoby spdsobilej viest na
slobode tzv. riadny Zivot, o v sebe obsahuje aj predpoklad, Ze doterajSi vykon trestu pozitivne pdsobil
na zmenu v jeho hodnotovej orientacii.

To, €i uvedeny predpoklad je spravny vopred nemozno vediet a pre overenie jeho spravnosti nepochybne
sltzi podrobenie odsudeného sudnej kontrole po€as su€asne s podmiene¢nym prepustenim mu uréenej
skusobnej doby s prihliadnutim na zvySok nevykonaného trestu, v trvani 3 roky, kde za néasledné
nenaplnenie uvedeného predpokladu je nariadenie odsudenému vykonu zvysku trestu, z ktorého bol
podmieneéne prepusteny.

Pokial prokuratorka v kone€nom navrhu navrhla zamietnut’ ziadost odsudeného pricom poukazala na
odpis registra trestov odsudeného a na to, ze voc&i odsudenému prebieha sudne konanie za zlo€in
tyrania blizkej osoby a zverenej osoby, sud tieto namietky povazoval za irelevantné. Okrem odsudenia, z
ktorého Cast' trestu odsudeny vykonom vazby vykonal, a o ktorom sud rozhodoval na zaklade navrhu na
podmieneéné prepustenie, na dalSi zaznam v odpise registra trestov nie je mozné prihliadnut, pretoze
odsudenie je zahladené. Je nepochybné, Ze voli odsudenému aktualne vedie trestné konanie za
dalsi trestny &in, ale ani tato skuto&nost’ nemdze byt v neprospech odsudeného, pretoze plati zasada
prezumpcie neviny.

Na podklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze odsudeny spinil vSetky (formalne aj materialne)
podmienky pre podmieneéné prepustenie, a preto bolo rozhodnuté tak ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost do 3 pracovnych dni
odo dfia jeho oznamenia na Okresny sudu Nitra. O staznosti rozhoduje
Krajsky sud v Nitre. Staznost ma odkladny ucinok.



