Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 15Er/2393/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3816211981

Déatum vydania rozhodnutia: 14.11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva KisSova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2017:3816211981.2
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Pajstunska
5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zasttipeného spoloénostou TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, proti povinnému: C. H., nar. XX.X.XXXX, trvalo bytom
K. XXXX/XX, C., pre vymozenie istiny vo vyske 113,53 eur s prisl. , takto

rozhodol:

I. Namietky povinného proti exekucii zamieta.
[I. Namietky povinného proti trovam exekiucie zamieta.
[ll. Navrhy povinného na zastavenie exekiucie zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom spisanym do zapisnice pred sudnym exekutorom dria 10.08.2016 domahal
vykonania exekucie proti povinnému pre vymozZenie istiny vo vysSke 113,53 eur s prisl. na zaklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného sudu Prievidza €.k. 5C/12/2016-54 zo diha 02.03.2016.
Poverenie na vykonanie exekucie bolo suidnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD. udelené
dna 04.10.2016.

2. Povereny sudny exekutor vydal dha 18.10.2016 upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo
povinnému doru€ené do vlastnych ruk dna 26.10.2016.

3. Povinny podanim doru€enym osobne Okresnému sudu Prievidza dia 13.06.2017 podal namietky
proti exekucii namietky proti trovam exekucie a navrh na zastavenie exekucie z dévodu nemajetnosti.
4. Podla § 50 ods. 1 zak. &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti (Exekuény
poriadok) v zneni u€innom do 31.03.2017, povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

5. Podla § 201 ods. 2 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, u€astnik konania méze
vzniest u exekutora do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam
exekucie. O namietkach rozhoduje sud (§ 45). Proti rozhodnutiu sidu o namietkach proti trovam
exekucie nie je pripustné odvolanie.

6. Podfa § 121 ods. 2 CSP, do plynutia lehoty uréenej podla dni sa nezapoditava den, ked nastala
skuto€nost ur€ujuca zaciatok lehoty.

7. Podla § 121 ods. 4 CSP, ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo deri pracovného pokoja, je
poslednym dfiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny deh.

8. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doruéené do vlastnych ruk dria 20.10.2016 (kodpia
doru€enky je Zurnalizovana na ¢&.I. 20 sudneho spisu) a v nasledujuci den zacala plynut zakonna 14
dniova lehota na podanie namietok voci exekucii. Posledny deri lehoty pripadol na 03.11.2016 (Stvrtok).
Povinny podal namietky proti trovam exekucie a namietky proti exekucii osobne na Okresnom sude



Prievidza dfia 13.06.2017, teda nedodrzal zakonnu lehotu, preto sud namietky proti exekuicii a namietky
proti trovam exekucie zamietol ako oneskorene podané.

9. Opravneny podanim zarovef navrhol zastavenie exekucie z dévodu nemajetnosti. Uviedol, Zze nema
hnutelny ani nehnutelny majetok. Je invalidny doéchodca, ktory pobera invalidny déchodok vo vySke
172,40 eur. Stara sa dcéru vo veku 11 rokov a syna vo veku 3 rokov. Dcéra mava €asto problémy s
alergiou s &im suvisia zvy3ené vydavky na lieky. Syn sa narodil s hendikepom, pri€om po narodeni
musel absolvovat operaciu. Dodnes nie je Uplne zdravotne v poriadku a jeho zdravotny stav si vyZzaduje
pravidelnu navstevu Specialistov. Po uhradeni nakladov na byvanie, o3atenie a stravu mu nezostavaju
finanéné prostriedky a povinnému musi vypomahat rodina. Nepobera od Statu Ziadne socialne davky
ani prispevky, nema moznost’ zamestnat’ sa na plny uvazok a jeho majetok nepostacuje ani na uhradu
trov exekucie.

10. V zmysle § 57 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti v zneni
uginnom do 31.03.2017 (Exekulny poriadok), exekuciu sud zastavi, ak

a) sa zaCala a rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatelnym,

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa
stalo neucinnym,

c) zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,

d) exekucia postihuje veci alebo prava, ktoré su vylu¢ené z exekucie alebo nepodliehaju exekucii podla
tohto zakona alebo podla osobitného zakona, 6b)

e) bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto pravo nepripustajuce
exekuciu (§ 55),

f) po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané,

g) exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,
h) majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie,

i) opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie,

j) pri exekucii predajom zalohu zaniklo zaloZzné pravo a opravneny bol zaloznym veritefom,

k) rozhodol, Ze majetok Statu podfa § 61c¢ ods. 2 je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu alebo
na plnenie verejnoprospesného uUc¢elu alebo Ze majetok Exportno-importnej banky Slovenskej republiky
podfa § 61c ods. 2 je nevyhnutne potrebny na vykonavanie jej innosti a plnenie jej uloh.

11. V zmysle § 57 ods. 2 Exeku€ného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017, exekuciu méze sud
zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

12. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

13. Existencia jedného z dbévodov zastavenia exekucie spOsobuje nepripustnost daldieho vedenia
exekucie. Uvedenu skutognost vSak nepostacuje tvrdit, ale je nutné ju aj hodnoverne preukazat. Povinny
pritom na preukazanie tohto tvrdenia nepredloZil Ziadne dbékazy. Vzhfadom na uvedené navrh povinného
na zastavenie exekucie sud povazoval za neopodstatneny.

14. Pre uplnost sud uvadza, Ze je vecou sudneho exekutora v ramci vedenia exekucie preverit
majetkové pomery kazdého povinného. V pripade, Ze kedykolvek v priebehu exekucie po dostatone
vyCerpavajucim spdsobom vykonanom zistovani exekuciou postihnutelného majetku povinného zisti,
Ze tento je nemajetny, je sudny exekutor v zmysle § 57 ods. 4 Exekué&ného poriadku povinny predlozit
vec sudu s odévodnenym podnetom na zastavenie exekucie vodi prisluSnému povinnému.

Poucenie:

Proti . a Il. vyroku uznesenia odvolanie nie je pripustné. (§202 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku).
Proti lll. vyroku uznesenia mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc¢enia na Okresny
sud Prievidza pisomne, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a



e) podpis.

Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania.



