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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred sudkyfiou JUDr. Tomanicovou Nadezdou vo veci
starostlivosti 0 maloleté dieta: K., bytom u matky, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny v Bratislave, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi¢ov: matka - D., otec
- K. o upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje nasledovnu rodi¢ovsku dohodu:

Malolety K. sa zveruje do osobnej starostlivosti matky, ktora bude maloletého vychovavat a
zabezpecovat jeho vyzivu.

Obidvaja rodicia maju pravo maloletého zastupovat  a spravovat jeho majetok.

Otec sa zavazuje platit na vyzivu maloletého K. sumu XXX€ mesacne, pocinajuc driom pravoplatnosti
tohto rozsudku, vzdy do 20. diia v mesiaci vopred k rukam matky.

Pravo otca stretavat sa s maloletym sa neupravuje a zostava neobmedzené.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Dfa 12.01.2017 podala matka navrh, na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému,
nakolko s otcom maloletého nie si manzelia a ani spolu neziju usporiadanym rodinnym Zivotom. K
navrhu pripojila rodny list maloletého.

2'.Uznesen|’m ¢.k. 13P 9/2017-13 zo dna 16.01.2017, sud ustanovil maloletému kolizneho opatrovnika
Urad prace, socidlnych veci a rodiny v Bratislave.

3.Uznesenim ¢&.k. 13P 9/2017-18 zo dha 10.02.2017, pravoplatnym dria 08.03.2017, sud nariadil
neodkladné opatrenie, podla ktorého maloletého doCasne zveril do osobnej starostlivosti matky a otcovi
urCil XXX€ mesacne vyzivné.

4.V dalSom sud vykonal dokazovanie vysluchom rodi€ov, ktori na pojednavani dfia 14.11.2017 zhodne
uviedli, Ze navrhuju, aby sud schvalil o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému
rodi¢ovsku dohodu, ku ktorej sa po oboznameni pripojil aj kolizny opatrovnik maloletého.

5.Matka maloletého je rozvedena, ma dve dalSie vyzivovacie povinnosti k maloletému N. a k maloletému
N., na ktorych ich otec plati vyZivné po XX€ mesacne, a zroven hradi ich vydavky inak. S maloletym



K. je na materskej dovolenke, s detmi byva v spolo¢nej domacnosti. Otec maloletého je slobodny,
dalSie vyZivovacie povinnosti nema a pracuje ako pizzér a jeho predpokladany zdroj prijmu u nového
zamestnavatela u ktorého pracuje od novembra 2017 je XXX€ - XXX€ mesacne.

6.Podla §24 ods. 3 Zakona o rodine €.36/05 Z.z. rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti mozno nahradit dohodou rodi¢ov. Dohoda musi byt schvalena sidom, inak je nevykonatelna.

7.Podla § 36 ods. 1 prva veta Zakona o rodine &. 36/05 Z.z. rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu nezija,
mdbzu sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.

8.Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine €.36/05 Z.z. plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich
z&konna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

9.Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine €.36/05 Z.z. obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej uUrovni
rodiov.

10.Podfa § 62 ods. 3 Zakona o rodine €.36/05 Z.z. kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti
a majetkové pomery, je povinny plnit’ si svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

11.Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine €.36/05 Z.z. pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost rodiCov o domacnost.

12.Podfa § 62 ods. 5 Zakona o rodine €.36/05 Z.z. vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

13.Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine €.36/05 Z.z. pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého
doévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na
neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

14.Po vykonanom dokazovani sud rodi€ovsku dohodu v zdujme maloletého schvalil. Sud dava do
pozornosti rodi€¢om, aby svoje rodi¢ovské prava a povinnosti vo&i maloletého realizovali a uplatfiovali tak,
aby dali dietatu najavo, Ze ho maju obaja radi, Ze chcu pre neho len to najlepSie a Ze v ich spolo¢nosti
ma moznost spokojne a pokojne vyrastat.

15. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia §52 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.



