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Opravné uznesenie

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v pravnej veci starostlivosti suidu o maloletého M. L. J., narodeného
XX XX.XXXX, zastupeného koliznym opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pezinok,
Moyzesova 2, Pezinok, dieta rodiCov: matka - N. A., narodena XX.X.XXXX, bytom O. a otec - M. J.,
narodeny XX.XX.XXXX, bytom M., o navrhu T.. L. G., M., narodenej XX.XX.XXXX a M. G., narodeného
XX.X.XXXX, obaja bytom K. X, K. za G&asti Okresnej prokuratury Pezinok, S. R. C.. X O., na zverenie
maloletého do pestunskej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sud opravuje rozsudok Okresného sudu v Pezinku sp.zn. 12P/396/2016-111 zo diha 10.10.2017
tak, ze odseky Il. a lll. maju spravne zniet:

II. Matka maloletého N. A., narodena XX.XX.XXXX, bytom mesto O. je povinna prispievat na vyzivu
maloletého M. L. J., narodeny XX.XX.XXXX, v minimalnom rozsahu vo vySke 30% sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona - platného zakona o zivotnom
minime, poc¢nuc diom 01.11.2017, ktord sumu je matka povinna zasielat vzdy do 15 dfia v mesiaci
vopred na Uéet Uradu prace socialnych veci a rodiny v Bratislave.

[ll. Otec maloletého M. J., narodeny XX.XX.XXXX, bytom mesto M. je povinny prispievat na vyZzZivu
maloletého M. L. J., narodeny 28.10.2012, v minimalnom rozsahu vo vySke 30% sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona - platného zakona o zivotnom minime,
po¢nuc dnom 01.11.2017, ktort sumu je otec povinny zasielat vzdy do 15 dfia v mesiaci vopred na ucet
Uradu prace socialnych veci a rodiny v Bratislave.*

IV. V ostatnych Castiach sa rozsudok nemeni.
odovodnenie:

1. Tunajsi sud vo veci rozhodol rozsudkom sp.zn. 12P/396/2016-111 zo diha 10.10.2017.

2. Podanim doru¢enym stdu dfia 09.11.2017 Ziadal Urad prace, socialnych veci arodiny Pezinok opravu
rozsudku vo vyroku Il. a lll. tak, Ze rodi€ia su povinni vyZivné zasielat na u¢et Uradu prace socialnych
veci a rodiny v Bratislave, podfa bydliska pestunov.

3. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla § 224 Civilného sporového poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v
pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
subjektom konania.



5. Vzhladom k tomu, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa vyskytla zrejma nespravnost, sud podla
vys$8ie citovaného ustanovenia rozhodol o oprave.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 pism. f) Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku ).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku ).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku ).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku ).

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku ).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ).



