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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyfiou Mgr. Lenkou Ragagovou Cernikovou vo veci starostlivosti o maloleté
dieta: W. F., narodena XX.XX.XXXX, umiestnené v Centre pre deti a rodiny N., A. XX, Lucenec,
zastupené v konani Uradom prace, socialnych veci a rodiny Lugenec ako koliznym opatrovnikom, dieta
rodi¢ov: matka H. F., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytomQ., N. a otec R. F., narodeny XX.XX.XXXX,
trvale bytom T. XX, XXX XX D., toho &asu Ustav na vykon trestu odfatia slobody Kosice - Saca, za G&asti
Okresnej prokuratury Lu€enec, o zruSenie Ustavnej starostlivosti a vychovného opatrenia, o Uprave
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu a uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.ZruSuje sa uznesenie Okresného sudu Luéenec €.k. XP/XX/XXXX-XX zo dfia 11.10.2021,
pravoplatné a vykonatelné dra 11.10.2021, ktorym bolo maloletej W. F., narodenej XX. XX.XXXX ulozené
opakované vychovné opatrenie - umiestnenie v Centre pre deti a rodiny Se¢ovce, Sturova 535/2. 078
01 Se&ovce, ICO: 17 071 046 na zabezpedenie odbornej pomoci maloletému dietatu najdihsie na dobu
Sest mesiacov od 16.10.2021.

. ZruSuje s a ustavna starostlivost nariadena nad maloletou W. F., narodenou XX.XX.XXXX
uznesenim Okresného sudu Luéenec €.k. 10P/53/2020-48 zo dria 10.09.2020, pravoplatnym a
vykonatelnym diia 30.09.2020 a ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Lugenec, Zelezni¢na
1213/26, 984 01 Lucenec.

. Sad zveruje maloleté dieta W. F., narodend XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky H.
F., narodenej XX. XX.XXXX, ktora ju bude zaroven zastupovat a spravovat jej majetok.

IV. Otec R. F.,, narodeny XX XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletej W. F., narodenej
XX XX XXXX mesacnym vyzivnym v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy zivotného minima
na neplnoleté nezaopatrené dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, poénuc
pravoplatnostou tohto rozsudku, splatného k rukam matky vzdy do 20. dfia toho ktorého mesiaca vopred.

V.Sud nariaduje nadvychovou maloletého dietata W. F., narodenej XX.XX.XXXX vychovné
opatrenie, a to dohlad na dobu jedného roka od pravoplatnosti tohto rozsudku, ktory sa bude vykonavat
v suginnosti s Uradom prace, socialnych veci a rodiny Luéenec, MUDr. Sestakovou, pedopsychiatri¢kou,
Magr. Sirankovou, klinickym psycholégom, obcou Lovinobana, ambulantnou a terénnou socialnou pracou
Centra pre rodiny a deti Lugenec, Zakladnou $kolou M.R. Stefanika, Lugenec a nasledne strednou
Skolou, na ktoru bude maloleta od septembra prijata.

VI. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:



1. Dha 15.03.2022 bol tunajSiemu sudu dorudeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Lu€enec (dalej len ,urad“) na ruSenie vychovného opatrenia, zruSenie Ustavnej starostlivosti a zverenie
maloletého dietata W. F. do osobnej starostlivosti matky a uloZzenie povinnosti otcovi maloletej prispievat
na jej vyZivu vyZivnym v minimalnom rozsahu, poénuc pravoplatnostou rozhodnutia. Urad zarover Ziadal
ulozit maloletej Natalii vychovné opatrenie - dohlad.

2. D. starostlivost nad vychovou maloletej bola nariadena uznesenim Okresného sudu Luéenec ¢.k.
10P/53/2020 zo dfia 10.09.2020 pravoplatnym 30.09.2020 a vykonava sa v Centre pre deti a rodiny
Lugenec, Zelezniéna 26, Lugenec. Okresny sud Luenec uznesenim &.k. 7P/67/2021 zo dila 11.10.2021,
pravoplatnym 03.11.2021 nariadil opakované vychovné opatrenie na zabezpecenie odbornej pomoci
maloletému dietatu - pobyt maloletej v Centre pre deti a rodiny SeCovce. Vychovné opatrenie sa
vykondava v Specializovanej vychovnej skupine pre deti so syndromom CAN.

3. Diia 11.11.2021 drad vykonal navstevu v Centre pre deti a rodiny Se€ovce a zistil, Ze maloleta W.
sa zucastiuje terapeutického vedenia prostrednictvom KBT terapie pod vedenim psychologi¢ky PhDr.
Piliarovej v KoSiciach. Psycholdg centra s maloletou W. pracuje pomocou relaxaénych a stabilizanych
technik s cielom stabilizacie jej duSevného prezivania. Jej psychicky stav je aktualne stabilny, uz
dihSiu dobu nepreukazuje znamky sebapoSkodzovania ani agresivneho spravania. V Skole s fiou nie
su problémy, Skolské vysledky ma priemerné, vymeskané neospravedinené hodiny nema. Maloleta
W. v &ase navstevy uviedla, Ze ju bola navstivit matka aj so surodencami E. a N.. Do zariadenia ich
priviezla autom reholna sestra Y.. Dalej uviedla, Ze sa do Centra pre deti a rodiny Lugenec nechce
vratit. Chce sa vratit’ do starostlivosti matky a velmi by chcela ist domov na Vianoce. Centrum pre deti a
rodiny Se€ovce poziadal o preSetrenie pomerov v domacnosti matky za uelom zistenia jej aktualnych
osobnych, bytovych a majetkovych pomerov k realizacii pobytu maloletej po€as Vianoc.

4. Urad diia 12.11.2021 telefonicky kontaktovala pracovni¢ka odborného timu Centra pre deti a rodiny
Lu€enec, ktora s rodinou pracuje na zaklade odporuc€ania uradu a uvidela, Ze matke sa podarilo
zabezpeclit byvanie na adrese N., 1. Y. & 9. Byvanie bolo rodine zabezpe&ené prostrednictvom
Obcianskeho zdruZenia Nasa charita, ktord bude za matku 18. mesiacov hradit najomné. Matka uhradza
40,- Eur mesadne za spotrebu elektriny a priebezne nakupuje palivo na vykurovanie domacnosti. Urad
vykonal sociélne zistovanie v doméacnosti matky dria 02.12.2021 a zistil, Ze matka Zije v spolognej
domacnosti s maloletou dcérou N. F., narodenou XX.XX.XXXX a dospelym synom E. F., narodenym
XX XX XXXX v prenajatom dvojizbovom byte, ktory je dispozi€ne zariadeny ako kuchyna, spaliia, detska
izba, predizba, kupelha s toaletou a Spajza. Kuchyna je vybavena starSou kuchynskou linkou, stolom
so stolitkami, roztahovacim gau€om, chladni¢kou a elektrickou dvojplatni¢kou. Spalfia je zariadena
dvomi postelami, starSou obyvacou skrifiovou zostavou, detskou postielkou, stolom na ktorom je
televizor a krbovymi kachlami. V detskej izbe sa nachadza jedna postel a Satnikova skrifia. Kupelfia
je vybavena vanou, umyvadlom a toaletou. Matka v €ase socialneho zistovania uviedla, Ze nabytok
jej zabezpedila sestra W. prostrednictvom katolickej charity. V €ase socialneho zistovania bol v
domacnosti poriadok, prostredie zodpovedalo hygienickému Standardu. Nakolko bytové pomery matky
boli vyhovujuce k realizacii kratkodobého pobytu, maloleta Y. bola od XX XX.XXXX do 07.02.2021
uvolnena do domacnosti.

5. Urad dia 29.12.2021 v sGginnosti s Centrom pre deti a rodiny Lugenec vykonal sociélne zistovanie
v domacnosti matky a zistil, Ze osobné, bytové a majetkové pomery matky st nezmenené. Maloleta W.
javila znamky spokojnosti, bola &isto obleCena, matka mala pre deti zabezpecené dostato€né mnozstvo
potravin a hygieny. Matka uviedla, Ze s maloletou W. nema Ziadne problémy, chodi k nim sestra Y., ktora
W. zobrala aj na om3u a stretnutie s mladymi do katolickej charity.

6. Zo spravy Centra pre deti a rodiny SeCovce doruCenej uradu dha 01.03.2022 vyplyva, Ze
hlavnym ciefom socialnej prace s dietatom je zniZenie dopadu traumatizacie a stabilizacia dusevného
preZivania, udrziavanie kontaktu s biologickou rodinou za u€elom sanacie rodiny. Pobyt maloletej v
ich zariadeni hodnotia pozitivne. Maloletd W. za podrobuje terapeutického vedenia prostrednictvom
KBT terapie pod vedenim psychologi¢ky PhDr. M. Piliarovej PhD., v KoSiciach. Terapeutické vedenie
sa pozitivne odzrkadluje na pozitivnych vysledkoch a je v zavereénej faze. PsychologiCka centra
pomocou stabilizaénych a relaxacnych technik prispieva k stabilizacii jej dudevného preZivania. Odborny
tim podporuje prehlbuje citové vazby medzi maloletou R. a jej rodinou. Jej stav je momentalne
stabilizovany, €o zodpoveda aj zniZzeniu pedopsychiatrickej medikamentéznej lieCby. Pri dodrzani



priaznivych podmienok v rodine a po ukonéeni vychovného opatrenia odborny tim centra vyjadruje
kladné stanovisko k navratu maloletej W. do biologickej rodiny.

7. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Lu¢enec doru€enej uradu dria 01.03.2022 vyplyva, Ze aktualne
pomery matky su vyhovujuce k vychove dietata. Citovo je viazana na svoju matku a na mladsiu sestru
N., preto by sa velmi chcela vratit do starostlivosti matky. Pomery a vztahy v rodine boli stabilizované a
zlepSené. V sulasnej dobe nevidia dévod, pre ktory by sa maloletd W. nemohla vratit do starostlivosti
svojej matky, prihliadnuc aj na nazor a pocity malolete;j.

8. Dna 18.02.2022 sa konalo hodnotiace stretnutie rodinného kruhu. Na hodnotiacom stretnuti sa
na zaklade vSetkych zosumarizovanych faktov cely rodinny kruh a podporny kruh okolo rodiny F.
jednomyselne zhodol na navrate maloletej W. do starostlivosti matky ako najlepsie rieSenie zohfadfiujuce
najlepsi zaujem dietata.

9. Dna 16.05.2022 sa vo veci uskutoCnilo sudne pojednavanie. Otec maloletého dietata sa na
pojednavani nezucastnil, otcovi bolo predvolanie na pojednavanie doru¢ené do vlastnych ruk dha
01.04.2022. Otec je toho &asu umiestneny v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Kosice - Saca,
napriek pisomnej vyzve sudu sa k svojej u¢asti na pojednavani nevyjadril, osobnu u¢ast na pojednavani
nepozadoval. Sud preto postupoval podfa § 180 CSP v spojeni s § 2 ods. 1 a § 30 a 31 zakona
€. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) a vec prejednal a rozhodol v
nepritomnosti otca maloletého dietata.

10. Matka na pojednavani uviedla, Zze chce, aby sa jej dcéra W. vratila domov, ma zabezpelené bytové
podmienky - tak ako je to uvedené v sprave. O W. sa vie postarat, nema s fiou Ziadne vychovné
problémy. Na otazku, &i si je vedoma vSetkych povinnosti vo vztahu maloletej W. po navrate domov,
matka uviedla, Ze si toho je vedoma. Vie, Ze sa musi s C. viacej rozpravat - vie, Ze jej musi venovat ¢as.
Rovnako si je vedoma povinnosti navitevovat s maloletou psychiatricki ambulanciu aj psychologicku
ambulanciu. Zatial ma vedomost o navstevach MUDr. Sestakovej v Rimavskej Sobote (psychiatricky).
Matka vyjadrila ochotu absolvovat s dcérou v3etky vySetrenia a vie, Ze je to pre fiu délezité, je ochotna
spravit’ vSetko pre to, aby sa XX.citila doma dobre. Na otazku, ¢i manzela po navrate z vykonu trestu
odniatia slobody neprijme domov, matka uviedla, Ze keby i$lo len o fiu, tak by ho prijala, ale pokial ide
o deti, deti su jej prednejSie ako muz, tak ho neprijme, ale nevedela sa vyjadrit, ¢o bude o rok. Aj keby
sa otec vratil, chce zabezpecdit to, aby im uz viacej neublizoval.

11. Kolizny opatrovnik k veci uviedol, Ze Ustavna starostlivost bola maloletej W. nariadena z dévodu
zlého psychického stavu W. - zddvodu sebaposkodzovania a matka s umiestnenim W. suhlasila, nakolko
W. sama chcela odist z domaceho prostredia a byt umiestnena v Centre pre deti a rodiny. W. pocas
tejto doby, ako odiSla z domaceho prostredia, sa ocitla vo viacerych zariadeniach. Od psychiatrickej
kliniky cez reedukadné zariadenie Cerendany. Potrebovala pomoc a podporu, preto sa v reedukaénom
centre dohodlo, Ze nepotrebuje reZimové zariadenie, ale potrebuje miesto iného druhu, preto bola
premiestnena do Centra pre rodiny a deti v Se€ovciach, kde bola umiestnena vo vychovnej skupine
CAN, nakolko bolo preukazané, Ze je obetou tyrania zo strany otca, ktory je momentalne vo vykone
trestu odfatia slobody - bol pravoplatne odsudeny zo spachania trestného &inu tyrania blizkej a zverenej
osoby. Urad uzko spolupracuje s rodinou, teda s matkou. Bolo zvolané stretnutie rodinného kruhu, na
ktorom prebiehali stretnutia v spolupraci s organizaciou Usmev ako dar. Cielom bola pomoc matke
maloletého dietata a stabilizacia jej domaceho prostredia. Ugelom celého stretnutia bolo dosiahnut
vhodné podmienky pre navrat maloletej A. do domaceho prostredia, nakolko W. chcela ist domov,
nechcela sa uz vratit do Centra pre rodiny a deti Lu€enec. Prostrednictvom réznych pomocnych
organizacii sa podarilo pani N. zabezpedit byvanie v T.. Zatial su bytové podmienky pani Barnovej
v poriadku. Psychické prezivanie dietata je v su€asnosti v poriadku, o sa v8ak méze zmenit po
prichode dietata domov, preto sa urad rodine bude venovat aj nadalej. Matka je oboznamena s tym,
Ze bude potrebné s maloletou nadalej absolvovat psychologické a psychiatrické vySetrenia, tieto st pre
psychicky stav maloletej W. nevyhnutné. Matka suhlasila, Ze psycholdga aj psychiatra bude s maloletou
navstevovat. Problémom v rodine maloletého dietata je predovSetkym finanéné zabezpecenie rodiny,
nakolko matka je momentalnej nezamestnana. Za tymto ucelom bola oslovena agentura prace, ktora
ma matke zabezpedit pracu. Finan¢né zabezpecenie rodiny je jednym z najvacsich rizik, kedZe najom
je za rodinu plateny len 18 mesiacov.



Kolizny opatrovnik dalej zdoéraznil, Ze velmi zavaznou skuto€nostou, ktord nastane priblizne o rok, je
navrat otca z vykonu trestu odnatia slobody. Matka bola upovedomenad, Ze ak zoberie manzela spat k
sebe, urad bude nuteny zakrocit' a obe deti budu musiet’ byt umiestnené do centra pre deti a rodiny.
Matka si je tohto nasledku vedoma. Kolizny opatrovnik v tejto suvislosti tieZz uviedol, Ze s Centrom
pre rodiny a deti SeCovce maju dohodu, Ze v pripade, ze sa u W. nieo zmeni, mozno na zaklade
vychovného opatrenia, po predchadzajucom rozhodnuti sidu, opatovne umiestnit maloletu W. do centra
na prelieCenie.

Kolizny opatrovnik na pojednavani zdoraznil, Ze W. sa velmi te§i domov. Diia 11.05.2022 bol vykonany
pohovor s W., cielom pohovoru bolo vysvetlit' jej, Ze ak sa chce vratit domov, musi predovSetkym
posluchat matku. Po€as pohovoru napisala list, kde opisala svoje aktualne prezivanie. V tomto liste
reflektuje maloleta predovsetkym to, Ze matka si ob&as vypije, hoci pracovnici Uradu ju nikdy nepristihli
pod vplyvom alkoholu, ale vedia o tejto skuto&nosti. Pracovnici uradu sa snazili matke poméct, a to
absolvovanim protialkoholického lie€enia, ktoré bolo vyhovujuce aj predovSetkym z dévodu, ze matka
je sama obetou tyrania, av8ak toto protialkoholické lie€¢enie matka odmietla. Aktualny stav v domacnosti
rodiny kolizny opatrovnik hodnotil ako pozitivny, nad'alej sa vdak budu o rodinu starat, a preto povazuje
za potrebné, aby bolo maloletej uloZzené d'alSie vychovné opatrenie, a to dohlad na jeden rok v spolupraci
s akreditovanymi skupinami.

Na zaklade uvedeného kolizny opatrovnik nadalej trval na tom, Ze zruSenie vychovného opatrenia
uloZzeného maloletej W., zruSenie ustavnej starostlivosti a zverenie maloletej do osobnej starostlivosti
matky s povinnostou otca platit vyZivné na maloleté dieta je v zaujme maloletej. Kolizny opatrovnik
zaroven Ziadal uloZit maloletej W. vychovné opatrenie, a to dohfad na dobu jedného roka, ktoré
by bolo vykonavané v suginnosti s Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Ludenec s MUDr.
Sestakovou, pedopsychiatritka, Mgr. Sirankovou, klinickym psycholégom, obcou Lovinobaria, nakolko
uz v sucasnosti maju evidovany trvaly pobyt v predmetnej obci a ambulantnou a terénnou socialnou
pracou Centra pre rodiny a deti Lu€enec. Zarovern je potrebné vykonat sucinnost aj so zakladnou skolou
M.R. Stefanika Lugenec, ktori maloleta v si¢asnosti navétevuje a nasledne. Kedze kolizny opatrovnik
nevedel, na ktoru strednu Skolu bude maloleta prijata, Ziadal, aby nasledne od septembra bol vykonany
dohlad suginnosti so strednou Skolou, na ktord bude maloleta prijata.

12. Psychologicka Centra pre deti a rodiny Luéenec, Mgr. Lucia Berackova, na pojedndvani uviedla,
Ze maloletd bola vo velmi tazkych depresiach s vaznym sebapoSkodzovanim. ISlo o naozaj vazne
sebaposkodzovanie, aviak uz rok sa prejavy sebaposkodzovania u maloletej neprejavili. Momentéalne
uz maloleta vie na rovinu rozpravat o obavach z otca, o svojich pocitoch, takZze psychické vnimanie
maloletej je omnoho lepSie. Aviak W. je v su€asnosti psychicky nastavena na navrat domov.
Psychologi¢ka sa neodvazila predpokladat, ¢o by sa stalo, pokial by sa dozvedela, Ze ma v domove
zostat, ako by zareagovala. AvSak sa jednoznacne vyjadrila, Ze je potrebné, aby maloleta iSla domov.

13. Ma zaklade vykonaného dokazovania zastupca Okresnej prokuratury Lu€enec suhlasil s navrhom
uradu. Vyjadril presved&enie, Ze urad vykona vsetko potrebné, aby po zruSeni vychovného opatrenia a
zru$eni ustavnej starostlivosti bola sanacia rodiny uspesna.

14. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom pritomnych G&astnikov konania, precitanim navrhu na
zacatie konania o zruSenie Ustavnej starostlivosti a vychovného opatrenia zo dia 15.03.2022, Socialnej
spravy o dietati podanej Centrom pre deti a rodiny Se€ovce zo dfia 28.02.2022, Hodnotiacej spravy zo
SRK, Spravy Centra pre deti a rodiny Lu€enec zo dria 01.03.2022, uznesenia Okresného sudu Lu¢enec
¢.k. 7P/67/2021-32 zo dna 11.10.2021, pravoplatného a vykonatefného dha 11.10.2021, uznesenia
Okresného sudu Lu€enec, ¢.k. 10P/53/2020-48 zo diia 10.09.2020, pravoplatného a vykonatelného dna
30.09.2020, spravy UPSVaR Lugenec o vysledku $etrenia v doméacnosti matky maloletého dietata zo
dna 06.05.2022 a zistil tento skutkovy stav:

15. Uznesenim Okresného sudu Luéenec &.k. 10P/53/2020-48 zo dria 10.09.2020, pravoplatnym a
vykonatelnym dra 30.09.2020 bola nad maloletou W. F., narodenou XX.XX.XXXX nariadena ustavna
starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Ludenec, Zelezniéna 1213/26, 984 01
Lucenec. Nasledne uznesenim Okresného sudu Luéenec ¢.k. 7P/67/2021-32 zo dna 11.10.2021,
pravoplatnym a vykonatefnym drnia 11.10.2021, bolo maloletej W. F., narodenej Z. ulozené opakované
vychovné opatrenie - umiestnenie v Centre pre deti a rodiny Se¢ovce, Stirova 535/2. 078 01 Sedovce,
ICO: 17 071 046 na zabezped&enie odbornej pomoci maloletému dietatu najdihsie na dobu Sest mesiacov
od 16.10.2021.



16. Zo Socialnej spravy Centra pre deti a rodiny SeCovce 2zo dfa 28.02.2021 sud zistil, Ze
hlavnym ciefom socialnej prace s dietatom je zniZenie dopadu traumatizacie a stabilizacia dusevného
prezivania, udrzZiavanie kontaktu s biologickou rodinou za ucelom sanacie rodiny. Pobyt maloletej v
ich zariadeni hodnotia pozitivne. Maloletd W. za podrobuje terapeutického vedenia prostrednictvom
KBT terapie pod vedenim psychologi¢ky PhDr. M. Piliarovej PhD., v KoSiciach. Terapeutické vedenie
sa pozitivne odzrkadfuje na pozitivnych vysledkoch a je v zaverelnej faze. PsychologiCka centra
pomocou stabilizaénych a relaxacnych technik prispieva k stabilizacii jej dudevného preZivania. Odborny
tim podporuje prehlbuje citové vazby medzi maloletou R. a jej rodinou. Jej stav je momentalne
stabilizovany, €o zodpoveda aj zniZzeniu pedopsychiatrickej medikamentéznej lieCby. Pri dodrzani
priaznivych podmienok v rodine a po ukonéeni vychovného opatrenia odborny tim centra vyjadruje
kladné stanovisko k navratu maloletej W. do biologickej rodiny.

17. Z hodnotiacej spravy zo SRK (stretnutie rodinného kruhu) zo dfia 18.02.2022 sud zistil, Ze na
hodnotiacom stretnuti sa na zaklade vSetkych zosumarizovanych faktov cely rodinny kruh a podporny
kruh okolo rodiny F. jednomyselne zhodol na navrate maloletej W. do starostlivosti matky ako najlepSie
rieSenie zohladfiujuce najlepsi zaujem dietata.

18. Centrum pre deti a rodiny Lu€enec v sprave zo dia 01.03.2022 vyplyva, Ze poCas pobytu maloletej v
Secovciach pracovnici centra s maloletou udrziavali telefonicky kontakt a absolvovali osobné navstevy
v Secovciach. Od umiestnenia maloletej v CDR Sec€ovce bola zaznamenana rapidna zmena maloletej
k lepSiemu, €o sa tyka psychickej, fyzickej aj emocionalnej stranky. Maloletej depresivne ladenie a
problémy so sebaposkodzovanim sa v CDR Sec¢ovce podarilo dostat’ pod kontrolu. V su€asnosti je W.
veselej, priatelskej povahy a je schopna plnohodnotne a sebavedomo komunikovat. W. absolvovala
u matky kratkodobé pobyty, ktoré dopadli dobre. Ma v domacnosti matky pripravené a zabezpecené
miesto na normalne fungovanie. Bytové aj hygienické pomery su vyhovujuce. W. sa pracovnikom centra
aj odbernému timu CDR Sedovce neskér vyjadrila, Ze sa jej u mamy pacilo a velmi by sa rada vratila
domov. Ma tieZ silnu citovd vazbu na mladSiu sestru N. a velmi by ju chcela odprevadzat do Skoly.
Pomery a vztahy v rodine boli stabilizované a zlepSené. V su€asnej dobe nevidia dovod, pre ktory by sa
maloletd W. nemohla vrétit’ do starostlivosti svojej matky, prihliadnuc aj na nazor a pocity malolete;.

19. Podla spravy kolizneho opatrovnika zo diia 06.05.2022 bolo socialne zistovanie v domacnosti matky
vykonané dra 05.05.2022. Matka Zije v spolonej doméacnosti s maloletou dcérou N. F., narodenou
XX XX XXXX v prenajatom dvojizbovom byte, ktory je dispoziéne zariadeny ako kuchyna, spaliia, detska
izba, predizba, kupelha s toaletou a Spajza. Kuchyna je vybavena starSou kuchynskou linkou, stolom
so stolickami, chladniCkou a elektrickym sporakom. Izba, ktora sluzi ako spalfia a zaroveri aj obyvacia
izba je zariadena dvomi postelami, starSou obyvacou skrifiovou zostavou, detskou postielkou, stolom
na ktorom je televizor a krbovymi kachlami. V detskej izbe sa nachadza jedna postel, gaug, pisaci stol
so stoliCkou a Satnikova skrifia. Kupelfia je vybavena vafiou, umyvadlom a toaletou. V ¢ase socialneho
zistovania bol v domacnosti poriadok, prostredie zodpovedalo hygienickému Standardu. Byvanie bolo
rodine zabezpefené prostrednictvom Obdgianskeho zdruzenia NaSa charita, ktora bude za matku 18.
mesiacov uhradzat najomné. Matka uhradza 40,- Eur mesacne za spotrebu elektriny a priebezne
nakupuje palivo na vykurovanie domacnosti. Z informaéného systému tunajsieho uradu, programu RSD
o vyplate socialnych davok bolo zistené, Ze matka je poberatelkou davky v hmotnej nudzi v sume 150,20
Eur mesacne a pridavku na maloletd N. v sume 25,50 Eur mesacne. Y. N. navstevuje prvy ro¢nik
Zakladnej Skoly v N., kde podfla udania matky prosperuje dobre.

Po ukoné&eni platnosti nariadeného vychovného opatrenia dria 16.04.2022 bola maloleta premiestnena
do Centra pre deti a rodiny Luenec, kde sa realizuje ustavna starostlivost. Maloleta W. je do domacnosti
matky uvolfiovana na kratkodobé pobyt. Naposledy bola do domacnosti matky uvofnena od 29.04.2022
do 09.05.2022. Maloleta navstevuje 9. roénik Zakladnej skoly M.R. Stefanika v N.. Na vyugovanie z
domacnosti matky cestuje denne autobusom. Matka v Case vykonanej navstevy uviedla, Ze vychovu
maloletej zvlada, maloleta ju reSpektuje, do Skoly chodi pravidelne, ale uvedomuje si, Ze po zruSeni
Ustavnej starostlivosti sa situacia mdze zmenit, preto poziadala urad o pomoc a podporu. Urad za
sucinnosti odborného timu Centra pre deti a rodiny Lu€enec bude s rodinou pracovat aj po ukoncéeni
ustavnej starostlivosti. Rodine bude poskytované odborné poradenstvo a s maloletou XX. bude pracovat
psychol6g. Na zaklade vykonaného socialneho zistovania v domacnosti matky je mozné konstatovat, Ze
aktualne osobné, bytové a majetkové pomery matky su vyhovujuce k zabezpec€eniu osobnej starostlivosti
0 maloletého dieta.



20. Podra § 37 ods. 8 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zdkon o
rodine®), sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré
uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie u&elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné
opatrenie, ak splnilo svoj Gcel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, mdze sud rozhodnut’ o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade
zhodnotenia uginnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o uloZzeni iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni
ustavnej starostlivosti podfa § 54, moze do€asne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

21. Podla § 44 ods. 1 zakona o rodine, ndhradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpecdit.

22. Podla § 44 ods. 3 zakona o rodine, ndhradnou starostlivostou je

a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
,nahradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.

23. Podla § 44 ods. 4 zakona o rodine, sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spGsobov nahradnej
starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zdujem maloletého dietata.

24. Podla § 54 ods. 1 zakona o rodine, nahradnd osobna starostlivost’ a pestunska starostlivost maju
prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.

25. Podla § 55 ods. 3 z&kona o rodine, sud zrudi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

26. Na zaklade vykonaného dokazovania, predovSetkym z dovodu opakovane prezentovanej dolezitosti
navratu maloletej do domaceho prostredia (v predloZzenej sprave Centra pre deti a rodiny Se€ovce zo
dfia 28.02.2022, spravy Centra pre deti a rodiny Lu¢enec zo dria 01.03.2022, Hodnotiacej spravy zo SRK
zo dna 18.02.2022, sprave z presetrenia pomerov zo dha 06.05.2022, z ustneho prednesu kolizneho
opatrovnika a psychologi¢ky Centra pre deti a rodiny Lu€enec na pojednavani) sud dospel k zaveru, Ze
zruSenie opakovane uloZzeného vychovného opatrenia - umiestnenie v Centre pre deti a rodiny Se€ovce,
Sturova 535/2. 078 01 Secdovce, ICO: 17 071 046 na zabezpe&enie odbornej pomoci maloletému dietatu
ako aj zruSenie Ustavnej starostlivosti nariadenej nad maloletouZ.ktora sa vykonava v Centre pre deti a
rodiny Lugenec, Zelezniéna 1213/26, 984 01 Ludenec, je v plnom zaujme maloletého dietata.

27. Preto sud v sulade s § 37 ods. 8 zdkona o rodine vyrokom I. rozsudku zrus$il uznesenie Okresného
sudu LucCenec &.k. 7P/67/2021-32 zo dha 11.10.2021, pravoplatné a vykonatefné dria 11.10.2021,
nakolko mal v konani preukdzané, Zze opakovane ulozené vychovné opatrenie splnilo svoj uéel (vid
sprava Centra pre deti a rodiny Se€ovce zo dfia 28.02.2022 ako aj sprava Centra pre deti a rodiny
Luenec zo diia 01.03.2022). Zarovef sud v zmysle § 55 ods. 3 zakona o rodine vyrokom IlI.
rozsudku zrusil aj ustavnu starostlivost nariadenu nad maloletou W. F. uznesenim Okresného sudu
Lu€enec €.k. 10P/53/2020-48 zo dria 10.09.2020, pravoplatnym a vykonatelnym dria 30.09.2020, kedZe
v predlozenych spravach ako aj na pojednavani bola prezentovana doleZitost' navratu maloletej do
domaceho prostredia, predovSetkym z dévodu, Ze jej psychicky a emocionalny stav je stabilizovany a
je potrebné reSpektovat nazoru dietata, ktoré tuzi po navrate domov.

28. Podla § 36 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zdkon o rodine®), rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mozu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud



méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to
vyZaduju pomery v rodine, sud mOze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, §
25 a 26 sa pouziju primerane.

29. Podla § 24 ods. 3 zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

30. Podla § 24 ods. 4 zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

31. Podla § 24 ods. 5 zdkona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi€a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZze sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

32. Podfa § 25 ods. 1 a 2 zdkona o rodine, rodiia sa méZu dohodnut o uprave styku s maloletym
dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodi€ov s
maloletym dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku
s maloletym dietatom podfa odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o
rozvode; to neplati, ak rodi€ia upravu styku Ziadaju neupravit.

33. Podla § 26 zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

34. Podla § 28 ods. 1 zdkona o rodine, su€astou rodiCovskych prav a povinnosti st najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

35. Podla § 28 ods. 2 zakona o rodine, rodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

36. Podla § 62 ods. 1 az 5 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

37. Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.



38. Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

39. Zo spravy z preSetrenia pomerov v domacnosti matky zo dfia 06.05.2022 ako aj z vyjadrenia
kolizneho opatrovnika na pojednavani mal sud preukazané, ze matka ma vytvorené vhodné podmienky
pre starostlivost o maloletu a zaroven si uvedomuje povinnosti, ktoré musi v suvislosti so starostlivostou
o dcéru pInit' (predovdetkym pokraovanie psychologickej a psychiatrickej lie€by maloletej). Preto sud po
zruSeni ustavnej starostlivosti rozhodol o zvereni maloletej do osobnej starostlivosti matky, ktora bude
maloletu zaroven zastupovat a spravovat jej majetok.

40. KedZe otec pocas vykonu trestu odfiatia slobody nie je pracovne zaradeny (vid €. I. 30 spisu) sud
zaviazal prispievat otca na vyZivu maloletej dcéry mesacnym vyzivnym v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona, pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku, splatného k rukam matky vzdy do 20. diia
toho ktorého mesiaca vopred.

41. Podla § 37 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon
o rodine®), nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodi¢ov, vyplyvajucich z ich
rodiCovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav moze kazdy oznamit organu socialnopravne;j
ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu
skuto€nost, Ze rodi¢ia nemoézu pinit’ povinnosti vyplyvajuce z rodiCovskych prav a povinnosti.

42. Podla § 37 ods. 2 zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: a) vhodnym spésobom napomenie maloleté dieta, jeho
rodiCov a iné fyzické osoby, ktoré svojim spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu, b) uréi
nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravne;j
ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené,
¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabranovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZzeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce, d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost
podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

43. Podla § 37 ods. 7 zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

44. Kedze je potrebné s rodinou maloletej Natélie nad’alej pracovat’ a dohliadat’ na Urover starostlivosti
o maloleté dieta, sud na zaklade navrhu kolizneho opatrovnika a odporu¢ania Okresnej prokuratary
Lu€enec dospel k zaveru, Ze maloletej D. F. je potrebné ulozZit vychovné opatrenie - dohfad na dobu
jedného roka od pravoplatnosti tohto rozsudku, ktory sa bude vykonavat v suginnosti s Uradom préace,
socialnych veci a rodiny Luéenec, MUDr. Sestakovou, pedopsychiatrickou, Mgr. Sirankovou, klinickym
psycholégom, obcou Lovinobaria, ambulantnou a terénnou socialnou pracou Centra pre rodiny a deti
Lugenec, Zakladnou $kolou M.R. Stefanika, Ludenec a nasledne strednou $kolou, na ktori bude
maloletéd od septembra prijata.

45. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Filakovska cesta 287,
984 01 Lu€enec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie je mozné oddvodnit’ aj tym, Ze suq prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



