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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Specializovany trestny sud, pracovisko Bansk& Bystrica, pred samosudcom JUDr. Romanom
Puchovskym, v trestnej veci obzalovanej G. Y., pre precin podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna 13. novembra 2017 takto

rozhodol:

Obzalovana:

G. Y., nar. XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom G., O., prechodne bez prihlasenia G. pri ulici N. v
oblasti zahradnych cha-

tiek, t.8. v Ustave na vykon trestu odhatia slobody Levoéa,

sa uznava za vinnu, Ze

dna 9. januara 2017 v Case okolo 18.10 hod. v Bratislave na Jantarovej ceste 30 v obchodnom dome
Kaufland bola prichytena pracovnikom SBS pri kradezi potravin, ktoré chcela z predajne zobrat bez
zaplatenia spolo¢ne s O. K., po privolani policajnej hliadky OO PZ Bratislava - Petrzalka Stred a
obmedzeni jej osobnej slobody ponukla Elenke policajnej hliadky G.. L. S., aby si nieCo vybrala z
ukradnutého tovaru, alternativne jej navrhla, Ze jej pripadne zozenie tovar aj do hodnoty 1.000,- €, ak
ju necha odist a vec nebudeme rieSit' s postihom,

teda
inému v suvislosti inému v suvislosti s obstaravanim veci vSeobecného zaujmu priamo ponukla a slubila
uplatok a spachala taky ¢in voci verejnému Cinitelovi,

¢im spachala

precin podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona,

Za to sa odsudzuje:

Podla § 333 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 4, ods. 8, § 37 pism. h), m), § 42 ods. 1
Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 42 (slovom: Styridsatdva) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona zaraduje obZalovanu na vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje sa vyrok o treste, ktory bol obzalovanej uloZzeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava V €. k. 0T 7/2017 zo dfa 12. januara 2017, trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il €. k. 0T 297/2017 zo dfia 27. augusta 2017 a €. k. 0T 317/2017 zo dna 13.
septembra 2017 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Prokuratorka Uradu $pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky (dalej len
.prokuratorka“) podala dna 17. jula 2017 pod sp. zn. VII/2 Gv 22/17/1000-8 obzalobu na obzalovanu
G. Y., pre precin podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona na tom skutkovom
z4klade, Ze

dfia 9. januara 2017 v ¢ase okolo 18.10 hod. v Bratislave na Jantarovej ceste 30 v obchodnom dome
Kaufland bola prichytena pracovnikom SBS pri kradezi potravin, ktoré chcela z predajne zobrat bez
zaplatenia spolo¢ne s O. K., po privolani policajnej hliadky OO PZ Bratislava - Petrzalka Stred a
obmedzeni jej osobnej slobody ponukla ¢Elenke policajnej hliadky G.. L. S., aby si nieCo vybrala z
ukradnutého tovaru, alternativne jej navrhla, Ze jej pripadne zozenie tovar aj do hodnoty 1.000,- €, ak
ju necha odist’ a vec nebudeme riesit’ s postihom.

Obzalovana G. Y. na hlavhom pojednavani po predneseni obzaloby urobila v zmysle ustanovenia § 257
pism. b) Trestného poriadku vyhlasenie o tom, Ze je vinna.

Po vyhlaseni obzalovanej o vine a postupe v zmysle ustanovenia § 257 ods. 5 Trestného poriadku
prokuratorka podala stanovisko, v ktorom navrhla vyhlasenie prijat. Nasledne samosudca uznesenim v
zmysle ustanovenia § 257 ods. 7 Trestného poriadku vyhlasenie obzalovanej o tom, Ze je vinna prijal
a zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa obZalovana priznala k spachaniu skutku sa
nevykond a vykona sa len dokazovanie k vyrokom o treste a o ochrannom opatreni.

Na hlavnom pojednavani bolo vykonané dokazovanie v zmysle ustanovenia § 269 Trestného poriadku
precitanim listinnych dékazov a to sprava Mestského Uradu Bratislava Staré Mesto €.I. 137, sprava
Okresného uradu Bratislava, ¢.I. 138-140, sprava socialnej poistovne, ¢.I. 141-143, potvrdenie
Okresného uradu Bratislava, €.I. 144, odpis registra trestov, ¢.I. 198-202, podstatny obsah spisu
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/317/2017, podstatny obsah spisu Okresného sudu Bratislava Il
sp. zn. 0T/297/2017, podstatny obsah spisu Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/7/2017.

Z uvedenych dbkazov vyplyva, ze obzZalovana je slobodna, v systéme REGOP je evidovana matka F.. I.
Y., ktora sa v evidencii obyvatelov Bratislava Staré Mesto nenachadza. Obzalovana ma jedno neplnoleté
dieta a nebola priestupkovo rieSend, resp. nebolo voCi nej vedené iné spravne konanie. Mestska Cast
nema Ziadne iné skuto€nosti, ktoré by napomohli k posudeniu osoby obZalovanej. Podla vypisu z
Ustredia priestupkov MV SR sa obZalovana dopustala priestupkov od 5. februara 2013 osemkrat, pri¢om
sa jednalo o priestupky v oblasti nakladania s komunalnymi odpadmi a drobnymi odpadmi, v oblasti
dodrZiavania Cistoty a poriadku, v oblasti ruSenia no€ného kfudu a v oblasti priestupku proti majetku.
Uvedené priestupky boli rieSené bud napomenutim alebo ulozenie poriadkovej pokuty v sume 30,- €.
Obzalovana nie je poberatefom ziadnej déchodkovej davky, nie je evidovana v Zivnostenskom registri.
Podla aktualneho opisu z registra trestov ma obzalovana dvadsat zaznamov, pri€om trestnu €innost
zacala pachat v roku 1987. Vaésina jej odsudeni je pre majetkovu trestnu €innost' a to konkrétne trestny
¢in kradeZe, za Co jej boli ukladané tresty odiatia slobody bud' s podmieneénym odkladom, ale aj tresty
nepodmienecné. Posledné odsudenie pred spachanim skutku bolo Okresnym sudom Bratislava | sp.
zn. 8T/24/2014 zo dna 25. juna 2014 pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. a) Trestného zakona, za €o jej bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani osem mesiacov,
pricom z vykonu trestu odnatia slobody bola prepustena 14. augusta 2015. Od spachania skutku register
trestov eviduje dalSie tri odsudenia a to Okresnym sidom Bratislava V sp. zn. 0T/7/2017 zo dia 12.



januara 2017 kedy jej bol uloZeny trest odnatia slobody dva roky na skusobnu dobu v trvani Styroch
rokov, Okresnym sudom Bratislava Il sp. zn. 0T/297/2017 zo dia 27. augusta 2017, kedy jej bol uloZeny
penazny trest v sume 500,- € a Okresnym sudom Bratislava Il sp. zn. 0T/317/2017 zo dfia 13. septembra
2017, kedy jej bol ulozeny nepodmienecény trest odiatia slobody v trvani osem mesiacov so zaradenim
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Pri uvahach o druhu a vymere trestu samosudca postupoval v zmysle ustanovenia § 34 Trestného
poriadku. Trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani
trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych
odradi od pachania trestnych ¢inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou.
Pri ur€ovani druhu a vymere trestu samosudca prihliadol na spdsob spachania &inu, jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku polah&ujuce a pritaZujuce okolnosti a na osobu obZalovanej, jej pomery a moznosti
jej napravy. Je potrebné uviest, Ze skutok, pre ktory je obZalovana v suc€asnosti trestne stihana bol
spachany skér, nez bola obZalovana odsudena pre inu trestnu €innost a to celkovo trikrat. Samosudca sa
oboznamil aj s obsahom spisového materialu, ktoré s tymito tromi odsudeniami suvisia. Aj napriek tomu,
Ze obZalovana bola 12. januara 2017 odsudena pre trestny €in kradeZe podfa § 212 ods. 1 Trestného
zakona na podmienecny trest odfatia slobody dfia 26. augusta 2017 opatovne pachala trestnu €innost
takého istého charakteru, za €o bola odsudena podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného
z&kona na penazny trest v sume 500,- €. Zaroven jej bol uloZeny ndhradny trest odnatia slobody v trvani
desat’ mesiacov. Po tomto odsudeni obzalovana opatovne pachala rovnaku trestnu &innost dna 10.
septembra 2017, za €o bola odsudena pre rovnaky trestny ¢in, ako v predchadzajucom odsudeni na trest
odfatia slobody v trvani osem mesiacov so zaradenim do vykonu trestu odfatia slobody so strednym
stupfiom stréaZenia. ObZalovana opatovne pacha trestnu &innost rovnakého charakteru, ide u nej o
Specialnu recidivu, kedy obzalovana pacha trestnu ¢innost za u&elom ziskavania tovaru z obchodov.
V prejednavanej trestnej veci jej konanie vyplynulo zo snahy zakryt’ svoju trestnu &innost ponukou
uplatku prislusni¢ke Policajného zboru, ako verejnému Cinitelovi. ObZalovana konala v priamom umysle
v zmysle ustanovenia § 15 pism. a) Trestného zakona. Pri ukladani trestu u obZalovanej prichadza do
Uvahy ukladanie suhrnného trestu odnatia slobody v zmysle ustanovenia § 42 ods. 1 Trestného zakona,
pretoZe trestny &in spachala skér, ako bol sidom prvého stupna vyhlaseny odsudzujici rozsudok za iny
jej trestny ¢€in. Samosudca potom ukladal obZalovanej suhrnny trest pre zbiehajucu trestnu €innost. U
obZzalovanej konstatuje pritazujuce okolnosti v tom, Ze spachala viac trestnych €inov a bola uz za trestny
¢in v minulosti odsudena. ObZalovana sice podala vyhlasenie o tom, Ze je vinna, avSak sud nemohol toto
jej vyhlasenie brat’ ako priznanie k spachaniu trestného €inu a uprimné olutovanie v zmysle ustanovenia
§ 36 pism. I) Trestného zakona. Pretoze prevySoval pocet pritazujucich okolnosti samosudca ukladal
trest odfatia slobody podla zasah uvedenych v § 38 ods. 4 Trestného zakona, podla ktorého sa dolna
hranica trestnej sadzby ustanovena Trestnym zdkonom zvySuje o jednu tretinu. Pri tresthom ¢ine podla
§ 333 ods. 2 Trestného zakona Trestny zakon ur€uje trestnu sadzbu v rozpati od dvoch do piatich
rokov. Upravou trestnej sadzby v zmysle ustanovenia § 38 ods. 8 Trestného zakona je potom spodnou
hranicou trestnej sadzby trest odrfiatia slobody v trvani troch rokov. S poukazom na spésob spachania
trestného &inu, pohnutku obZalovanej, pritazujuce okolnosti, ako aj osobu obzalovanej a jej pomery
samosudca potom obZalovanej ukladal suhrnny trest odfatia slobody v trvani 42 mesiacov. Na vykon
tohto trestu obZalovanu zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, pretoze
obZalovand bola uz v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu. ObZalovanej bol ukladany suhrnny
trest odnatia slobody aplikujuc ustanovenie § 42 ods. 2 Trestného zakona boli zarover zrusené vyroky
o treste uloZzené trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V &. k. 0T 7/2017 zo dfia 12. januéra
2017, trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il €. k. 0T 297/2017 zo diia 27. augusta 2017 a €.
k. 0T 317/2017 zo dfia 13. septembra 2017 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.

inému v suvislosti inému v suvislosti s obstaravanim veci vSeobecného zaujmu priamo ponukla a slubila
uplatok a spachala taky &in voci verejnému &initelovi,

Poucenie:

Viyhladsenie o vine obZalovanej je neodvolatelné a v tomto rozsahu nenapadnutelné odvolanim, ani
dovolanim okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku. Proti vyroku o treste je
mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na
Najvyssi sud SR.



