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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senéate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Juraja PovaZana a ¢lenov senéatu
JUDr. Janky Richterovej a JUDr. Milana Chalupku v pravnej veci Zalobkyne: V. G., D.. XX.XX.XXXX, N.
S. N. N,, A. Y. XX, zastapena JUDr. Jankou Kmetovou, advokatkou v Banskej Bystrici, Prof. Saru 44,
proti Zalovanej: Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom v Bratislave, Tomasikova 48, ICO: 00 151 653,
zastipena Roman Kvasnica a partneri s.r.o., so sidlom v Piestanoch, Zilinska cesta 130, o zaplatenie
24.845,80 eur s prisl.,, na zaklade spatvzatia Zaloby Zalobkyriou po rozhodnuti o veci rozsudkom
Okresného sudu Bratislava Il v Bratislave zo dna 3. februara 2016 ¢.k. 11C/60/2013-163 takto

rozhodol:

Odvolaci sud spatvzatie zaloby prip us§ta, rozsudok Okresného sudu Bratislava lll zo dfia 3.
februara 2016 ¢ k. 11C/60/2013-163 zrusSuje a konanie zastavuje.
Zalovanej nepriznava narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1/Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie uloZil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobkyni 42.592,80
eur spolu s urokom z omeskania, ako aj nahradu trov konania v rozsahu 100%.

2/Zalobkyfia podanim zo dha 2. novembra 2017 (po vyhlaseni rozsudku sudu prvej indtancie a
podani odvolania vo&i tomuto) zobrala svoju Zalobu v celom rozsahu spéat, z dévodu mimosudneho
vysporiadania veci.

3/Zalovana podanim zo 6. novembra 2017 vyslovila suhlas so spatvzatim Zaloby.

4/Podfla § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej CSP) ak nie je ustanovené inak, plati tento
zakon aj na konania za¢até predo diiom nadobudnutia jeho ucinnosti.

5/Podla § 470 ods. 2 CSP pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia
uginnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania za¢até predo dfiom
nadobudnutia ucinnosti tohto zdkona, nemozno uplathovat ustanovenia tohto zakona o predbeznom
prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v
neprospech strany.

6/Dfiom 1.7.2016 nadobudol uc€innost’ Civilny sporovy poriadok, kde sa v zmysle § 470 ods. 1 tohto
zakona uplatfiuje zasade jeho okamzitej aplikability, podla ktorej tento zakon plati aj na konania zagaté
predo diiom nadobudnutia jeho U&innosti.

7/Podla § 370 ods. 1 CSP ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej instancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

8/Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych
dovodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie
a konanie zastavi.

9/Vzhladom na vysSie uvedené za suhlasu Zalovanej odvolaci sud rozhodol podla § 370 ods. 1, 2
CSP tak, Zze spéatvzatie Zaloby Zalobkyriou pripustil, rozhodnutie sidu prvej inStancie zrusil a konanie
0 jej zalobe zastavil.

10/0 naroku na nahradu trov konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 CSP, § 256 ods. 1
CSP, podla ktorého ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov protistrane.



Odvolaciemu sudu nie je obsah mimosudnej dohody stran znamy, neostalo potom nez konstatovat, Zze k
zastaveniu konania do3lo v d6sledku procesného zavinenia Zalobkyne spocivajuceho v tom, Ze Zalobu
vzala v celom rozsahu spat’ bez preukazania doévodu spatvzatia spoc&ivajuceho v spravani zalovane;j.
Z procesného hladiska teda plati, Ze zastavenie konania zavinila Zalobkyha, ktoru by zatazila povinnost
na nahradu trov konania Zalovanej. Tuto nahradu jej ale odvolaci sud neulozil v dbsledku toho, Ze
Zalovana nahradu trov konania neuplatnila, tejto nahrady sa vzdala.

11/Toto rozhodnutie senatu odvolacieho sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



