Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 28Cb/78/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2117210460

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vincent Szabé

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2017:2117210460.2

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Trnava sudcom JUDr. Vincentom Sgabéom v pravnej veci zalobcu: Generali Poistovna,
a.s., so sidlom Lamacska cesta 3/A, Bratislava, ICO: 35 709 332, proti zalovanému: Aviatico, s.r.o. so
sidlom Pekarska 11, Trnava, ICO: 46 544 801, o zaplatenie sumy 368,55 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 368,55 eur spolu s irokom z omes$kania vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 368,55 eur od 19.04.2017 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v pinom rozsahu. O vyske trov konania
rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo dfia 10.04.2017, domahal vo&i Zalovanému zaplatenia sumy 368,55 eur s
prisluSenstvom z dévodu neuhradenia poistného za poistné obdobie od 16.08.2016 do 08.10.2016 a
taktiez sa domahal, aby bola Zalovanému uloZena povinnost' zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania.

2. Zo zaloby vyplyva, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanym poistni zmluvu €. XXXXXXXXXX zo dfia
06.06.2013, na zaklade ktorej bol Zalobca ako poistitel povinny poskytnut v dojednanom rozsahu plnenie
v pripade vzniku poistnej udalosti a Zalovany ako poistnik bol povinny platit bezné poistné v sume 1.354
eur ro¢ne, pricom poistné bolo platené v Stvrtroénych splatkach. Dria 17.09.2013 nadobudol G&innost
Dodatok €. 3 k poistnej zmluve, podla ktorého bol Zalovany povinny platit' bezné poistné v sume 2.559 eur
roéne. Zalovany uhradil splatku poistného za tri poistné obdobia, dalSie splatky poistného uz neuhradil.
Poistenie zaniklo v zmysle § 801 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika dria 08.10.2016. V zmysle ustanovenia
§ 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ma Zalobca pravo na poistné za obdobie do zaniku poistenia t.j.
od 07.06.2016 do 08.10.2016 vo vyske 857,68 eur. Dnha 23.08.2016 Okresny sud Trnava, v konani pod
sp.zn. 23R/3/2016, povolil retrukturalizaciu Zalovaného. V sulade s ust. § 120 ods. 2 zakona o konkurze
a restrukturalizacii, sa zalobca domaha alikvotnej ¢asti dlzného poistného, t.j. poistného za obdobie
odo dfia nasledujuceho po zacati reStrukturalizaného konania do zaniku poistenia (od 16.08.2016 do
08.10.2016) vo vyske 368,55 eur.

3. Sud vo veci vydal diia 04.08.2017 v skratenom konani platobny rozkaz ¢.k. 28Cb/78/2017-43, ktorym
Zalobnému navrhu v plnom rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz nebolo mozné dorudit Zalovanému do
vlastnych ruk a preto sud zrusil platobny rozkaz uznesenim &.k. 28Cb/78/2017-53 zo dia 05.10.2017.

4. Sud nariadil na prejednanie veci pojednavanie na den 10.11.2017, na ktoré sa zalovany bez
ospravedIinenia nedostavil, hoci predvolanie na pojednavanie mu bolo doru¢ené dfa 21.10.2017 do jeho
elektronickej schranky v zmysle § 32 ods. 2, ods. 5 pism. b) zakona €. 305/2013 Z.z. o elektronickej
podobe vykonu pésobnosti organov verejnej moci (zakon o e-Governmente). Zalobca vo svojom podani



zo dfia 06.11.2017 navrhol rozhodnut rozsudkom pre zmes$kanie Zalovaného v sulade s § 274 zakona &.
160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*) v pripade splnenia zakonnych podmienok.

5. Podla ustanovenia § 274 CSP na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) na navrh
Zalobcu rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nafi riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

6. Podla ustanovenia § 137 pism. a) CSP Zalobou mozno poZadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni
povinnosti.

7. Podla ustanovenia § 275 CSP oddvodnenie rozsudku pre zme$kanie Zalovaného obsahuje stru¢nu
identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

8. V danom spore sa Zalovany nedostavil na pojednavanie, na ktoré bol riadne a v€as predvolany
s pouenim o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a
neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vdZznymi okolnostami, &im sa dodrzali podmienky pre vydanie
rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného podfa citovaného ustanovenia § 274 CSP.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP a zalobcovi ako procesne
uspesdnej strane konania priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu, o vyske ktorych rozhodne sud
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti rozsudku pre zmeskanie odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre zmeskanie (§ 356 pismeno b/ CSP).

Odvolanie je pripustné proti vyroku o naroku na nahradu trov konania.

Odvolanie mozno podat do 15 dni odo dna dorucenia pisomného vyhotovenia rozsudku na Krajsky sud
v Trnave prostrednictvom Okresného sudu Trnava.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojedndvanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie mdzZe Zalovany podat do 15 dni odkedy sa
o rozsudku pre zmeskanie dozvedel.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnena, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. (Exekuény
poriadok).



