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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v sporovej veci zalobcu: Slovensky plynarensky priemysel, a.s.,
Mlynské Nivy 44/a, 825 11 Bratislava, 1CO: 35 815 256 pravne zastupeny TOMAS KUSNIR, s.r.0.,
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti Zalovanému: H. v konani o zaplatenie 560,05 eur s prislusenstvom
takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje zmier v zneni:

Zalovany sa zavézuje uhradit Zalobcovi sumu vo vy$ke 477,52 eur spolu s roénym trokom z omeskania
vo vyske 5,05% zo sumy 184,- eur od 01.10.2014 do zaplatenia, roénym Urokom z omeskania vo vyske
5,05% zo sumy 293,52 eur od 04.06.2015 do zaplatenia a 10% zo zalobcom zaplateného sudneho
poplatku vo vyske 3,35 eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 167,67 eur a to vSetko v pravidelnych
mesacnych splatkach vo vySke 108,- eur vzdy k 15. dfiu v mesiaci na ucet IBAN: W., SWIFT koéd:
UNCRSKBX, vedeny v UniCredit Bank, a.s. - Bratislava s variabilnym symbolom 6102037985 s tym, ze
omeskanie s plnenim €o i len jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

1. Sud upravuje prevadzkovatela systému Slovensku postu a.s., ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska
cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, aby do 30 dni odo dna doruéenia odpisu tohto rozhodnutia vratil
Zalobcovi Slovensky plynarensky priemysel a.s. so sidlom Mlynské Nivy 44/a, 825 11 Bratislava, ICO:
35 815 256 sumu vo vyske 30,15 eur titulom zaplateného sidneho poplatku za podanu Zalobu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zzalobou doruéenou Okresnému sudu Bratislava | dfia 05.05.2016 domahal voci
Zalovanému zaplatenia sumy vo vySke 560,05 eur s urokom z omeskania vo vy3ke 5,05% rocne zo
sumy 184,- eur odo dfia 01.10.2014 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5,05% ro€ne zo
sumy 1,- eur odo diia 04.02.2015 do zaplatenia, s urokom z ome8kania vo vySke 5,05% ro¢ne zo
sumy 3,- eur odo diia 26.02.2015 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5,05% ro€ne zo sumy
78,53 eur odo diia 30.04.2015 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5,05% ro¢ne zo sumy
293,52 eur odo diia 04.06.2015 do zaplatenia titulom nezaplatenej vyu¢tovanej ceny plynu za poskytnuté
dodavky plynu odberné miesto Cislo SKSPPDIS000128710425, V. , €islo bytu 2, &islo zmluvného
Uétu 6102037985. Zalobca zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril diia 29.07.2013 Zmluva o
dodavke plynu pre odberatelov kategérie domacnost. Predmetom zmluvy bolo poskytovanie dodavok
a predaj plynu Zalovanému v zmysle zakona ¢&. 656/2004 Z.z. o energetike a nariadenia vlady SR ¢&.
409/2007 Z.z., ktorym sa ustanovuju pravidla pre fungovanie trhu s plynom. Na zaklade uzatvorenej
Zmluvy doslo k vzniku zavazkového vztahu a Zalobcovi vznikla povinnost poskytnut’ dodavky plynu
Zalovanému za podmienok stanovenych v zmluve a v obchodnych podmienkach. Zalovany sa zaviazal
zaplatit’ za poskytnuté odbery zemného plynu cenu stanovenu v cenniku plathom v €ase uskutoCnenia
dodavky a dodrziavat ostatné podmienky v zmysle Zmluvy. Zalobca vyuétoval Zalovanému cenu plynu
za poskytnuté dodavky plynu v sulade s plathym cennikom a Zalovanému vystavil faktary - faktara &islo
7453005840 so splatnostou 30.09.2014 na sumu 184,00 eur, faktura Cislo 3630000788 so splatnostou
03.02.2015 na sumu 1.00 eur, faktura Cislo 3130085718 so splatnostou 25.02.2015 na sumu 3,00 eur,



faktura Cislo 4900097244 so splatnostou 29.04.2015 na sumu 78,53 eur, faktira Cislo 7414989555
so splatnostou 03.06.2015 na sumu 293,52 eur. Zalovany do dfia podania Zaloby uhradil 0,00 eur,
svoju povinnost zo zmluvy nesplnil a dlhuje Zalobcovi spolu sumu 560,05 eur za poskytnuté sluzby.
Neuhradenim fakturovanych sium sa Zalovany dostal do omeSkania.

2. Sud na navrh Zalobcu vydal vo veci dfia 27.juna 2016 platobny rozkaz ¢.k. 16C/55/2016-25, ktorym
ulozil povinnost’ zalovanému do 15 dni odo dna doruéenia platobného rozkazu zaplatit zalobcovi sumu
560,05 eur spolu s urokom z ome&kania vo vySke 5,05% ro¢ne zo sumy 184,- eur odo dfia 01.10.2014
do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vySke 5,05% roéne zo sumy 1,- eur odo dfa 04.02.2015 do
zaplatenia, s urokom z omes$kania vo vyske 5,05% ro¢ne zo sumy 3,- eur odo dha 26.02.2015 do
zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vySke 5,05% ro¢ne zo sumy 78,53 eur odo dna 30.04.2015 do
zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5,05% ro¢ne zo sumy 293,52 eur odo dna 04.06.2015
do zaplatenia a trovy konania spocivajuce v zaplatenom sudnom poplatku v sume 33,50 eur a trovy
pravneho zastupenia v sume 108,24 eur alebo v tej istej lehote podat’ na sude odpor s odévodnenim
VO veci same;j .

3. Podla § 470 ods. 1 Zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte Civilného
sporového poriadku) ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo drfiom
nadobudnutia jeho uginnosti.

Podla § 470 ods. 2 Civilného sporového poriadku pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo
driom nadobudnutia u€innosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania
zaCaté predo dfiom nadobudnutia U&innosti tohto zakona, nemozno uplatfiovat ustanovenia tohto
zakona o predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii
konania, ak by boli v neprospech strany.

4. Zaloba Zalobcu bola podana na sud za uginnosti Obg&ianskeho stidneho poriadku, ale std konal podfa
ustanoveni Civilného sporového poriadku, nakolko z citovaného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného
sporoveého poriadku vyplyva, Ze v prebiehajucom konani sa uplatni tzv. princip okamzitej pouzitefnosti
novej pravnej upravy, teda po nadobudnuti u€innosti Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok,
ktory nadobudol uc€innost’ dfia 01.07.2016, sa v konani postupuje podfla novej pravnej Upravy.

5. Platobny rozkaz bol Zalobcovi doru€eny dia 06.07.2016 a Zalovanému dia 01.07.2016.

6. Proti platobnému rozkazu podal Zalovany dfia 18.07.2016 odpor s odévodnenim vo veci same;j.
Zalovany uviedol, Ze narok Zalobcu povaZuje za neopodstatneny v celom rozsahu a Ziada, aby sud
platobny rozkaz zrusil. Odpor odévodnil tym, Ze v predmetnej nehnutefnosti v obdobi, za ktoré vznikol
nedoplatok na zemnom plyne Zalovany nebyval, nehnutelnost neopravnene uzivala p. B. a Eom rozhodol
i Krajsky sud v Bratislave pravoplatnym rozsudkom. Vymahany nedoplatok teda nespdsobil Zalovany
ale spbsobila ho ina osoba, neopravnena uzivatelka predmetnej nehnutefnosti.

7. Sud z dévodu, Ze zalovany podal proti platobnému rozkazu v€as odpor s odévodnenim vo veci samej
platobny rozkaz vydany dia 27. juna 2016 ¢.k. 16C/55/2016-23 uznesenim ¢€.k. 16C/55/2016-32 zo dna
02.02.2017 podla § 267 ods. 3 Civilného sporového poriadku zrusil.

8. Pred zagatim prvého pojednavania vo veci sporové strany pisomne uzatvorili zmier podfa, ktorého sa
Zalovany zaviazal Ze uhradi Zalobcovi sumu vo vyske 477,52 eur spolu s roénym Urokom z omeskania
vo vySke 5,05% zo sumy 184,- eur od 01.10.2014 do zaplatenia, roénym urokom z omeskania vo vyske
5,05% zo sumy 293,52 eur od 04.06.2015 do zaplatenia a 10% zo zalobcom zaplateného sudneho
poplatku vo vyske 3,35 eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 167,67 eur a to vSetko v pravidelnych
mesacnych splatkach vo vySke 108,- eur vzdy k 15. dfiu v mesiaci na ucet IBAN: W., SWIFT kéd:
UNCRSKBX, vedeny v UniCredit Bank, a.s. - Bratislava s variabilnym symbolom 6102037985 s tym, Ze
omeskanie s plnenim €o i len jednej splatky méa za nasledok zro¢nost' celého plnenia.

8.1. Zalobca na pojednavani konanom diia 09.11.2017 pred zadatim prvého pojednavania vo veci Ziadal,
aby sud stranami pisomne uzavrety zmier schvalil.

9. Podla § 148 ods. 1 Civilného sporového poriadku Zalobca a Zalovany m6zu uzavriet zmier. O uzavretie
zmieru sa ma sud vzdy pokusit'.



Podla § 148 ods. 2 Civilného sporového poriadku sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje;
neschvali ho, ak je v rozpore so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

10. Nakolko sud v uzavretom zmieri nevzhliadol rozpor s pravnymi predpismi, zmier uzavrety Zalobcom
a Zalovanym schvalil. Schvaleny zmier ma obdobné uc€inky ako pravoplatné meritérne rozhodnutie sudu.

11. Zalobca v suvislosti s podanim Zaloby zaplatil sudny poplatok vo vyske 33,50 eur.

12. Podla § 11 ods. 7 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskor$ich zmien a doplnkov
ak konanie skoncia strany alebo U&astnici schvalenim zmieru do zaciatku prvého pojednavania, vrati
sa im 90% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie skonc€ia strany alebo u¢astnici schvalenim
zmieru po zacati prvého pojednavania, vrati sa im 50% zo v8etkych zaplatenych poplatkov. Ak spravny
sud zastavi konanie o spravnej zalobe z dévodu uspokojenia Zalobcu, vrati sa Zalobcovi 75% zo vSetkych
zaplatenych poplatkov. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovhakom rozsahu sud poplatok nevyberie a
uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v uvedenom rozsahu zru$i. Ustanovenia odsekov 3
a 4 sa nepouZiju.

13. Zalobcovi vzhladom k tomu, Ze strany sporu uzavreli zmier do zagiatku prvého pojednavania, ktory
sud schvdlil, vznikol narok na vratenie 90% zo zaplateného sudneho poplatku, teda sumy vo vyske
30,15 eur (90% zo sumy 33,50 eur). Sud podfa ustanovenia § 11 ods. 7 Zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch v zneni neskorSich zmien a doplnkov rozhodol o vrateni sudneho poplatku a upravil
prevadzkovatela systému (§ 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb.), aby Zalobcovi vratil sumu vo vyske 30,15
eur titulom zaplateného sudneho poplatku za podanu zalobu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
(§ 355 ods. 2, § 357 Civilného sporového poriadku).



