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Uznesenie

Okresny sud Zvolen samosudkyriou Mgr. Janette Nétovou, v pravnej veci zalobcu vrade I. N. C., nar. XX.
XX. XXXX, bytom G. XXX, XXX XX R., ob€an SR, a vrade Il. R. C., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. XXX,
XXX XX R., ob&an SR, pravne zastupeni JUDr. Pavel Porubsky, advokatska kancelaria, Robotnicka 6,
Banska Bystrica, proti zalovanému: V. D., nar. XX. XX. XXXX, bytom T. I. XXXX/XX, XXX XX S., ob¢an
SR pravne zastupeny JUDr. Lubomir lvan, advokat, Dukelskych hrdinov 22, 960 01 Zvolen, v konani o
uréenie vlastnickeho prava, takto

rozhodol:

ZrusSuje sa neodkladné opatrenie (predbezné opatrenie), ktoré bolo nariadené uznesenim
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 18C/190/2015 zo dha 18. 06. 2015 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu Banska Bystrica sp. zn. 17C0/658/2015 zo dna 14. 09. 2015 v celom rozsahu.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajSiemu sudu diia 25. 05. 2015 sa Zalobca |I. doméahal, aby sud urgil, ze
je vyluénym vlastnikom v podiele 1/1 nehnutelnosti zapisanej pre k. U. R. na LV €. XXXX evidovana
ako parcelné €islo XXXXX o vymere 1931 m2 - trvalé travne porasty. V priebehu konania doSlo k
zmene Zaloby, kedy Zalobca predlozil sudu geometricky plan, podla ktorého z uvedeného pozemku
boli od&lenené diely a Zalobca navrhol uréenie svojho vyluéného vlastnictva k takto novovzniknutym
pozemkom parcelné gislo XXXXX/X o vymere 33 m2 - zastavané plochy a parcelné ¢€islo XXXXX/
XX o vymere 70 m2 - trvalé travnaté porasty. V priebehu konania dalej Zalobca navrhol pristupenie
dalSieho Zalobcu ako Zalobcu v rade Il. R. C. do konania a zaroveri upravil petit Zaloby tak, Ze Ziadal,
aby sud urcil vlastnictvo k takto vytvorenym parcelam u kazdého Zalobcu v 1. Uznesenim z 21. 09.
2017 boli navrhované zmeny sudom pripustené. V priebehu konania na navrh Zalobcu I. sud nariadil
predbezné opatrenie (podfla platnych procesnych predpisov v ¢ase vydania rozhodnutia sudu), ktorym
ulozil zalovanému nenakladat, nezatazovat a zdrzat sa akéhokolvek konania vo vztahu k nehnutelnosti,
ktora je predmetom sporu az do pravoplatného skongenia konania sudu o Zalobe Zalobcu na uréenie
vlastnickeho prava k nehnutefnosti. Na pojednavani dria 27. 09. 2017 po vykonanom dokazovani sud
rozhodol tak, Ze zalobu Zalobcov v rade I. a ll. v celom rozsahu zamietol.

2. 0d 01. 07. 2016 vstupil do platnosti novy Civilny sporovy poriadok, ktory v sulade s ustanovenim §
470 ods.1 C. s. p. plati aj na konania za¢até predo diiom nadobudnutia jeho ucinnosti.

3. Podfla § 335 ods.1 C. s. p., neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud |.
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta, alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

4. KedZe sud pri vyhlaseni rozsudku nerozhodol zaroverfi o zrudeni neodkladného opatrenia, bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



