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Rozhodnutie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
sudcov Eleny Lackovej a Teodora Vargu v trestnej veci obZalovaného H. D. st. a spol. pre zlo€in kradezZe
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno b/ Trestného
zakona a iné na hlavnom pojednavani , diia 09.11.2017 takto

rozhodol:

Obzalovani :

1. H. D. narodeny XX.XX.XXXX v X., trvale bytom F. W. €. XXX,

2 H. D. narodeny XX. XX.XXXX v T., trvale bytom F. W.
€. XX

sauznavaju vinni,ze

obzalovani H. D. st. a H. D. ml.

><

dna 03. 10. 2016 v Case okolo 21.15 h v obci F. R., spolo¢ne prisli k oploteniu rodinného domu €. XX,
ktoré H. D. st. preskoil, nasledne v zadnej €asti rodinného domu nezistenym predmetom vypacil kovové
garazove dvere v oblasti zamku a z vnutornych priestorov odcudzil 13 ks motorovych pil réznych znaciek
ato 2 ks MT zn. Stihl MS 440 nezisteného vyrobného ¢isla v hodnote 500,-€, MT Stihl 011AV nezisteného
vyrobného gisla v hodnote 20,- €, MT Stihl 025 nezisteného vyrobného &isla v hodnote 50.- €, MT Stihl
MS362 vyrobného Cisla 20082545 v hodnote 400,- €, MT Pintian TS 5200 nezisteného vyrobného Cisla
bez retaze v hodnote 50,- €, MT Husquarna 266 SE nezisteného vyrobného ¢&isla v hodnote 100,- €,
2 ks MT Husquarna nezisteného typu, nezisteného vyrobného ¢&isla v hodnote 200,- €, MT CHS 5200
nezisteného vyrobného Cisla v hodnote 50,-€, MT Hecht 950 nezisteného vyrobného ¢&isla v hodnote
50,- €, MT Chain SAW YD 5200 nezisteného vyrobného Cisla v hodnote 50,- € a MT 357XP nezisteného
vyrobného Cisla v hodnote 250,- €, ktoré postupne nosil k oploteniu rodinného domu a podaval H. D. ml.,
pricom ich potom spolo€ne odlozili do krikov nedaleko predmetného rodinného domu vo vzdialenosti
cca 70 m s tym, Ze ich neskér naloZia do vozidla a odvezu, ¢im spdsobili poSkodenému W. Y. celkovu
Skodu vo vyske 1.720,-€,

teda

obzalovany H. D. st .

spolo€nym konanim zavaznejSim spésobom konania - vlamanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocnil a spdsobil tak malu Skodu

neopravnene vnikol do obydlia iného

obzalovany H. D. ml.

spolo€nym konanim zavaznejSim spésobom konania - vlamanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocnil a spdsobil tak malu Skodu

¢im spachali

obzalovany H. D. st .

zlo€in kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno
b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e/ Trestného zakona v jedno¢innom subehu s
preginom porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona

obzalovany H. D. ml.

zlo€in kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 4 pismeno
b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e/ Trestného zakona



azatosa odsudzuju

obZalovany H.D. st.

podla § 212 odsek 4 Trestného z&kona, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, so zistenim
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno I/ , pismeno n/ Trestného zakona, a pritazujucej okolnosti
podla § 37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona podfa zasad
uvedenych v § 41 odsek 2 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 /tri/ roky.
Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona
sud obZalovanému vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne odklada a uklada proba¢ny dohlad nad
jeho spravanim poc¢as skuSobnej doby.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sud obZalovanému urcuje skuSobnu dobu v trvani 4 /8tyri/ roky.
Podla § 51 odsek 4 pismeno j/ Trestného zakona sud obZalovanému uklada povinnost spodivajucu v
prikaze sa v skuSobnej dobe preukazatefne uchadzat’ o zamestnanie alebo sa zamestnat.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste uloZzeny obzalovanému H. D., nar.
XXX XXXX trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp.zn. 5T/14/2017 vydanym dna 22.03.2017,
doru€¢enym obvinenému dria 30.03.2017, , pravoplatnym dfia 08.04.2017, ako aj v3etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu , ku ktorej doslo zruSenim
stratili podklad.

obZalovany H. D. ml.

podla § 212 odsek 4 Trestného zakona, za pouZitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, so zistenim
polahé&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno j/, pismeno I/, Trestného zakona, s pouzitim § 39 odsek 1
Trestného zakona na trest odiiatia slobody vo vymere 2 /dva/ roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obZalovanému vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obZalovanému ur&uje skusobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.
Podla § 60 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obZalovanému uklada trest prepadnutia veci a to
1 kus mikina modro-sivej farby s oznacenim IV.F zapisana v knihe zaistenych, odiatych a uschovanych
veci pod por. €. 3/2017, umiestnena na ORPZ Levice.

Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok, neobsahujuci
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa prokurator a obZalovani vyslovne vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T 59/2017. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obzalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kongi lehota tym stym dfiom ako obzalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, &i odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzalovaného.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu , ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zu&astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



