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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
C. D. XXX, dieta zastupené porucnikom E. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. F. XXX, dieta zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica, pracovisko Ziar nad
Hronom, dieta rodiov — matky G. B., nar. XX.XX.XXXX, zomr. dfia XX.XX.XXXX a otca neuvedeného,
o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, na
zruSenie ulozeného vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud rusi neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené tunaj$im sudom ¢&. k. 5P/17/2024-17 zo dia
14.05.2024, ktoré nadobudlo vykonatelnost dia 14.05.2024.

Il. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socidlnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom (dalej len
,UPSVaR*) dorugil Okresnému sudu Ziar nad Hronom (dalej len ,sud*) diia 09.05.2024 navrh vo veci
samej na zruSenie vychovného opatrenia nad mal. A. a zarovef aj navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia ktorym Ziadal, aby sud v zmysle § 367 ods. 1, 2 a 3 Z. z. Civilného mimosporového poriadku
( dalejlen ,CMP*) nariadil Centru pre deti a rodiny Banska Bystrica, Kollarova 29, 974 01 Banska Bystrica
(dalej len ,,Centrum®) do€asne odovzdat mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti poru¢nika E. B.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. F. XXX.

2. Sud uznesenim €. k. 5P/17/2024-17 zo dia 14.05.2024 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil
Centru pre deti a rodiny Banské Bystrica, Kollarova 29, 974 01 Banska Bystrica do¢asne odovzdat mal.
A. do starostlivosti poru¢nika E. B..

3. Diia 04.06.2024 dorucil UPSVaR sudu podanie oznadené ako oznamenie o spatvzati navrhu na
zru$enie uloZzeného vychovného opatrenia a navrh na zastavenie konania (dalej len ,0znamenie®).
UPSVaR v tomto navrhu uviedol, Ze dfia 09.05.2024 UPSVaR podal navrh na sud na zru$enie ulozeného
vychovného opatrenia a to aby sud zrusil vychovné opatrenie nad mal. A. realizované v Centre pre deti
a rodiny, Banska Bystrica, Ul. Kollarova 29 uloZzené uznesenim Okresného stdu Ziar nad Hronom pod
spisovou znackou 5P/5/2024 — 38 zo dha 05.03.2024 a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym Centru pre deti a rodiny Banské& Bystrica, Ul. Kollarova 29 uklada povinnost do€asne odovzdat
mal. A. do osobnej starostlivosti poruénika — E. B..

4. UPSVaR v oznameni dalej uviedol, Ze od rozhodnutia sudu o nariadeni neodkladného opatrenia
(14. 5. 2024), sa s odstupom niekolkych dni pomery mal. A. i jeho rodiny podstatne zmenili. ManZelka
poru€nika mal. A. —p. G. B. v telefonickom rozhovore dfia 20. 5. 2024 oznamila, Zze mal. A.ju i jej manzela



(svojho poruénika) nereSpektuje, odmieta si plnit povinnu Skolsku dochadzku (na Strednej odborne;j
Skole techniky a sluzieb v Brezne), ma sklony k poZivaniu alkoholickych napojov a kradeziam alkoholu
z ich domacnosti. Za takéhoto stavu odmietaju nadalej o neho zabezpe€ovat osobnu starostlivost a
Ziadaju, aby bol umiestneny v ustavnom zariadeni. Malolety, by v rdmci predchadzajuceho sudneho
rozhodnutia o ulozeni vychovného opatrenia mohol zotrvat v starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Banska Bystrica, Ul. Kollarova 29 do 7. 8. 2024. Socialna kuratorka UPSVaR sprostredkovala mal. A.
umiestnenie do Reedukacného centra Tornala alebo do Reedukaéného centra Hlohovec.

5. Dalej sa v podani uvadza, Zze diia 04.06.2024 sa na UPSVaR dostavil poruénik maloletého,
ktory uviedol, Ze malolety je ufiho v domacnosti od vydania neodkladného opatrenia, konkrétne odo
dfia 16.05.2024, pricom u maloletého pretrvavaju vychovné problémy, porucnika nereSpektuje, pije
alkoholické napoje, ma podozrenie, Ze fajéi marihuanu, je to na fiom aj vidiet, povedali to aj jeho
kamarati. Po€as minulého tyzdfa (27.05.2024 — 02.06.2024) neprespaval v domacnosti porucnika,
ale spal u jeho nevlastnej sestry H., bytom C. D.. Malolety nema zaujem o Skolu, od 27.05.2024 do
02.06.2024 domov priSiel len na par hodin, okupat sa a najest. Bez vedomia poru¢nika odchadzal
z domu, neinformoval kde je a €o robi. Malolety s poruénikom nekomunikuje vébec, s jeho manzelkou
ako tak. V obdobi odkedy je u poruénika zmizla zbierka flias alkoholu, ¢o potvrdili aj ti, u ktorych
prespaval. |. uviedol, Ze nezvlada jeho vychovu a Ziada aby bol umiestneny niekde do Ustavu. Porunik
je momentalne Zivnostnikom a jeho manzelka je na materskej dovolenke. S vychovou vlastnych deti
poru€nik nema zavaznejsie problémy, ale niektoré jeho deti zacali preberat nevhodné spravanie od mal.
A.. Dalej uz nechce byt poruénikom, ktory sa osobne stara o maloletého. Ale chce ostat’ porugnikom,
ktory by dohliadal nad osobnou starostlivostou o maloletého. Pokial bude malolety umiestneny v Ustave
chce s nim udrZiavat kontakt, pripadne si ho k sebe bravat na pobyty.

6. UPSVaR navrhuje, aby Okresny sud Ziar nad Hronom rozhodol tak, Ze zastavuje konanie o zrugeni
uloZeného vychovného opatrenia v pripade mal. A. B..

7. Podla § 363 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*) sud méze
aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody,
pre ktoré bolo nariadené.

8. Okresny sud po oboznameni sa s obsahom oznamenia konstatuje, Ze doslo k odpadnutiu dévodov
na nariadenie neodkladného opatrenia, nakolko sa medzi subjektami zmenila situacia, v désledku ktore;j
zanikla potreba bezodkladnej Upravy pomerov. Na strane poruénika doSlo k zmene pomerov v takom
smere, Ze uz nesuhlasi aby bol mal. A. odovzdany do jeho osobnej starostlivosti, nakolko u maloletého
pretrvavaju problémy v spravani v takej intenzite, Ze poruénik viac jeho vychovu nezvlada a Ziada aby
bol umiestneni v Ustavnom zariadeni.

9. Vzhlfadom na vys$Sie uvedené sud aj bez navrhu zruSil vydané neodkladné opatrenie zo dna
14.05.2024, ktorym ulozil Centru pre deti a rodiny Banska Bystrica, Kollarova 29, 974 01 Banska Bystrica
docCasne odovzdat mal. A. do starostlivosti poru€nika E. B., nakolko doSlo k zmene pomerov medzi
ucastnikmi konania.

10. Z dradného zaznamu UPSVaR zo dna 04.06.2024 doru€eného spolu s oznamenim vyplyva, Ze
poruénik suhlasi so spatvzatim navrhu a so zastavenim konania.

11. Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel méze pocas konania zobrat navrh na za€atie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

12. Vzhlfadom na spatvzatie navrhu navrhovatelom a suhlas poru€nika maloletého sud v zmysle §
29 CMP konanie zastavil. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden
z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoénosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



