Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 8C/58/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4317213049

Déatum vydania rozhodnutia: 07.11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radka Lacekova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2017:4317213049.3
Uznesenie

Okresny sud Levice v spore Zalobcov: Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v bytovom dome supisné
Cislo XXXX, ul. T. X, XXX XX D. - P. U., nar. XX.XX.XXXX a spol., zastipenych spravcom: Okresné
stavebné bytové druzstvo Levice, ICO: 00 171 590, Ku Bratke 3, 934 01 Levice, pravne zastipeny: JUDr.
Alexander Kucharik, advokat J. Hollého 11, 934 01 Levice, proti Zalovanému: U. T., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom P. XX, XXX XX D., t. €. ul. T. X, XXX XX D., o zaplatenie 806,20 EUR s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Levice €. k. 8C/58/2017-
19 zo dria 22.08.2017 v celom rozsahu.

Il. Sud konanie zastavuje.
lll. Sud zalobcovi nahradu trov konania nepriznava.

IV.Sud vracia zalobcovi Cast zaplateného sudneho poplatku v sume 41,30
eura prostrednictvom Slovenskej posty, a. s., so sidlom Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica,
ICO: 36631124, najneskédr do 30 dni odo dia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni.

odovodnenie:

1. Zalobca sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanou zalobou
doru¢enou sud dna 14.08.2017 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie 806,20 eura s
prislusenstvom.

2. Sud vo veci diia 22.08.2017 rozhodol platobnym rozkazom €. k. 8C/58/2017-19.

Dna 02.11.2017 pravny zastupca Zalobcu dorucil sudu spatvzatie zaloby v celom rozsahu z dévodu, Ze
Zalovany po podani Zaloby dnha 24.10.2017 uhradil istinu s prisluSenstvom v plnej vySke ako aj trovy
konania a dna 23.10.2017 trovy pravneho zastupenia v celom rozsahu.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP),
Zalobca mdze vziat Zzalobu spat.

4. Podla § 145 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.
5. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby

z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spéatvzatim zaloby sa neprihliada, ak déjde
k spatvzatiu zaloby skér, nez sa za¢alo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Vzhfadom k vy$Sie uvedenému, sud vydany platobny rozkaz €. k. 8C/58/2017-19 zo diia 22.08.2017
v celom rozsahu zrudil a konanie z dévodu spétvzatia Zaloby Zalobcom zastavil. Na vyjadrenie k



spatvzatiu Zaloby sud Zalovaného nevyzyval, kedZe pripadny nesuhlas so spatvzatim Zaloby by bol
pravne irelevantny vzhfadom na skuto€nost, Ze k tomuto dispoziénému ukonu Zalobcu doslo pred
zacatim predbezného prejednania sporu, resp. pojednavania.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Ak Zalobca vezme navrh spat, zasadne plati, Ze tym procesne zavini zastavenie konania a je povinnym
na nahradu trov Zalovaného. Ak vSak Zalobu berie spat ako nasledok spravania sa Zalovaného po zacati
konania, plati, Ze zastavenie procesne zavinil Zalovany. V prejednavanej veci doslo k spatvzatiu Zaloby
v dbsledku uhrady Zalovanej sumy Zalovanym po zac&ati konania, preto zastavenie konania procesne
zavinil Zalovany. Zalobcovi vznikol narok na nahradu trov konania, avéak Ziadne si neuplatnil, nakolko
boli Zalovanym uhradené, preto sud Zalobcovi nahradu trov konania nepriznal.

10. Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona SNR ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej ,zakona o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny
podanim Zaloby, navrhu na zac¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu
konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol
vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

11. Podla § 11 ods. 4 veta prva zakona o sudnych poplatkoch, Okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1 %, najmenej viak 6,70 eura.

12. Podla ods. 6 pism. b/ cit. ustanovenia, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy uvedené
v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto€ného odkladu
odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému,
ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dia doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratary
nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného
zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdér do 30 dni odo dfia dorucenia pisomného
upovedomenia.

13. V sulade s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami sud rozhodol o tom, Ze sa zaplateny sudny poplatok
(48 EUR) vrati Zzalobcovi krateny o 6,70 EUR, vo vysSke 41,30 EUR, prostrednictvom prevadzkovatela
systému, najneskér do 30 dni odo dfa dorugenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni

odo dfa jeho dorucenia na Okresnom sude Levice v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri jeho
vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



