Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 23To/94/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3813010431

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ondrej Samas

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2017:3813010431.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trenc&ine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
FrantiSka Kova¢a a JUDr. Beéaty Javorkovej na verejnom zasadnuti konanom dria 6. novembra 2017
prejednal odvolanie obZalovaného

Z.Z2. U,

nar. XX. X XXXX v W., trvale bytom W. €. XX, okres Prievidza, predtym menom Z.. Z. W., na verejnom
zasadnuti pritomného,

ktoré podal proti rozsudku Okresného sudu Prievidza, sp.zn. 1T/122/2013 zo dria 17. maja 2017 a takto
rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d/, ods. 3 Tr.por. zruSuje sa v napadnutom rozsudku cely vyrok o vine v bode
1 rozsudku, ako aj cely vyrok o treste a vyrok nahrade Skody.

Podla § 322 ods. 3 Tr.por. sa obzalovany oslobodzuje podla § 285 pism. b/ Tr.por. spod obzaloby
prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza, €. 2Pv 1002/11 zo diha 18.11.2013 pre skutok, Ze ako osoba
konajuca v mene spolo&nosti i.t.m. 99, spol. s r.o., ICO: 31 569 544, sidlo: Prievidza, naAmestie Slobody
32, ktora je zamestnavatelom, aj napriek tomu, Zze mal dostatok finanénych prostriedkov zadrzal a
neodviedol aj ked mal dostatok pefiazi na Uhradu za zamestnancov

- poistné na socialne postenie a prispevok na starobné déchodkové sporenie v zmysle Zakona ¢&islo
461/2003 Z.z.

Socialnej poistovni, pobocka Prievidza za obdobia:
september 2008 v sume 369 eur, splatné dna 28.10.2008,
oktéber 2008 v sume 375,60 eur, splatné dna 28.11.2008,
november 2008 v sume 336 eur, splatné dna 29.12.2008,
december 2008 v sume 279,95 eur, splatné dna 28.01.2009,
januar 2009 v sume 305,40 eur, splatné dna 02.03.2009,
februar 2009 v sume 366,30 eur, splatné dria 30.03.2009,
marec 2009 v sume 344,90 eur, splatné dna 28.04.2009,
april 2009 v sume 334 eur, splatné diia 28.05.2009,

¢im tak za uvedené obdobia neodviedol Socialnej poistovni, pobocka Prievidza, Prievidza, ulica Matice
Slovenskej 10, poistné na socialne poistenie a prispevok na starobné déchodkové sporenie spolu vo
vyske 2.711,15 eur,

- poistné na verejné zdravotné poistenie v zmysle Zakona Cislo 580/2004 Z.z.

VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. za obdobia:
september 2008 v sume 70,04 eur, splatné dina 28.10.2008,



oktéber 2008 v sume 72,69 eur, splatné dria 28.11.2008,
marec 2009 v sume 59,39 eur, splatné dna 28.04.2009,
april 2009 v sume 54,67 eur, splatné dfia 28.05.2009,

Spolo¢nej zdravotnej poistovni, a.s. za obdobia:

september 2008 v sume 29,24 eur, splatné dria 31.10.2008,
oktdber 2008 v sume 29,28 eur, splatné dria 30.11.2008,
november 2008 v sume 29,21 eur, splatné dria 31.12.2008,
december 2008 v sume 20,41 eur, splatné dria 31.01.2009,
januar 2009 v sume 16,89 eur, splatné dna 28.02.2009,
februar 2009 v sume 29,20 eur, splatné dna 31.03.2009,
marec 2009 v sume 29,20 eur, splatné dna 30.04.2009,
april 2009 v sume 29,20 eur, splatné dria 31.05.2009,

¢im tak za uvedené obdobia neodviedol VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. Bratislava, Mamateyova
17, vratane Spolo&nej zdravotnej poistovni poistné spolu vo vyske 469,42 eur,

Dévere zdravotnej poistovni, a.s. za obdobia:

september 2008 v sume 11,98 eur, splatné dna 12.10.2008,
oktdber 2008 v sume 12,04 eur, splatné dria 12.11.2008,
november 2008 v sume 11,94 eur, splatné dria 12.12.2008,
december 2008 v sume 12,28 eur, splatné dria 28.01.2009,
januér 2009 v sume 11,95 eur, splatné dna 28.02.2009,
februar 2009 v sume 11,95 eur, splatné dna 30.03.2009,
marec 2009 v sume 11,95 eur, splatné dria 30.04.2009,
april 2009 v sume 11,95 eur, splatné dria 31.05.2009,

¢im tak za uvedené obdobia neodviedol Dévere zdravotnej poistovni, a.s. Bratislava, Einsteinova 25,
poistné spolu vo vySke 96,04 eur,

Union zdravotnej poistovni, a.s. za obdobia:

september 2008 v sume 45,51 eur, splatné dia 12.10.2008,
oktober 2008 v sume 45,67 eur, splatné dria 12.11.2008,
november 2008 v sume 38,24 eur, splatné dria 12.12.2008,
december 2008 v sume 33,82 eur, splatné dria 28.01.2009,
januér 2009 v sume 35,59 eur, splatné dha 28.02.2009,
februar 2009 v sume 47,54 eur, splatné dna 31.03.2009,
marec 2009 v sume 47,54 eur, splatné dna 30.04.2009,
april 2009 v sume 47,54 eur, splatné dfia 31.05.2009,

¢im tak za uvedené obdobia neodviedol Union zdravotnej poistovni, a.s. Bratislava,
Bajkalska 29/A, poistné spolu vo vySke 341,45 eur,

¢im tak zadrzal a neodviedol poistné na socialne poistenie, poistné na verejné zdravotné poistenie a
prispevok na starobné déchodkové sporenie celkovo vo vySke 3.618,06 eur,

kvalifikovany v obZalobe ako zlo¢in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, 2 pism. b/ Tr.zak.,
pretoZe tento skutok nie je trestnym Cinom.

Pri nezmenenom vyroku o vine v bode 2 rozsudku sa obzalovany odsudzuje podla § 259 ods. 2 Tr.zak.
s pouzitim §§ 36 pism. j/, 38 ods. 3 Tr.zak., § 56 ods. 1, 2 Tr.zak. k pefiaznému trestu vo vySke 1.000
eur (jedentisic eur).

Podla § 57 ods. 3 Tr.zak. sa obzalovanému ustanovuje pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol
byt umyselne zmareny nahradny trest odriatia slobody 1 (jeden) mesiac.

Podla § 288 ods. 3 Tr.por. sa poskodené: Sociadlna poistoviia Prievidza, Matice Slovenskej €. 10,
VSeobecnd zdravotna poistovia, a.s., Bratislava, Mamateyova €. 17, Dovera, zdravotna poistoviia, a.s.,



Bratislava, Einsteinova €. 25, Union, zdravotna poistovia, a.s. Bratislava, Bajkalska &. 29/A s narokom
na nahradu Skody odkazuju na civilny proces.

odovodnenie:

Rozsudkom sudu prvého stupfa bol obZalovany Z.. Z. U. v bode 1 uznany vinnym zo zlo€inu
neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, 2 pism. b/ Tr.zak., pretoze ako osoba konajuca v
mene spolognosti i.t.m. 99, spol. s r.o., ICO: 31 569 544, sidlo: Prievidza, namestie Slobody 32, ktora
je zamestnavatelom, aj napriek tomu, ze mal dostatok finan¢nych prostriedkov zadrzal a neodviedol aj
ked mal dostatok pefnazi na uhradu za zamestnancov

- poistné na socialne postenie a prispevok na starobné déchodkové sporenie v zmysle Zakona ¢&islo
461/2003 Z.z.

Socialnej poistovni, pobocka Prievidza za obdobia:
september 2008 v sume 369 eur, splatné dria 28.10.2008,
oktdber 2008 v sume 375,60 eur, splatné dria 28.11.2008,
november 2008 v sume 336 eur, splatné dna 29.12.2008,
december 2008 v sume 279,95 eur, splatné dria 28.01.2009,
januar 2009 v sume 305,40 eur, splatné dna 02.03.2009,
februar 2009 v sume 366,30 eur, splatné dria 30.03.2009,
marec 2009 v sume 344,90 eur, splatné dra 28.04.2009,
april 2009 v sume 334 eur, splatné dria 28.05.2009,

¢im tak za uvedené obdobia neodviedol Socialnej poistovni, pobocka Prievidza, Prievidza, ulica Matice
Slovenskej 10, poistné na socialne poistenie a prispevok na starobné déchodkové sporenie spolu vo
vy8ke 2.711,15 eur,

- poistné na verejné zdravotné poistenie v zmysle Zakona ¢Cislo 580/2004 Z.z.

VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. za obdobia:
september 2008 v sume 70,04 eur, splatné dria 28.10.2008,
oktdber 2008 v sume 72,69 eur, splatné dria 28.11.2008,
marec 2009 v sume 59,39 eur, splatné dna 28.04.2009,
april 2009 v sume 54,67 eur, splatné dria 28.05.2009,

Spolo¢nej zdravotnej poistovni, a.s. za obdobia:

september 2008 v sume 29,24 eur, splatné dria 31.10.2008,
oktdber 2008 v sume 29,28 eur, splatné dria 30.11.2008,
november 2008 v sume 29,21 eur, splatné dria 31.12.2008,
december 2008 v sume 20,41 eur, splatné dria 31.01.2009,
januar 2009 v sume 16,89 eur, splatné dna 28.02.2009,
februar 2009 v sume 29,20 eur, splatné dria 31.03.2009,
marec 2009 v sume 29,20 eur, splatné dra 30.04.2009,
april 2009 v sume 29,20 eur, splatné dria 31.05.2009,

¢im tak za uvedené obdobia neodviedol VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. Bratislava, Mamateyova
17, vratane Spolocnej zdravotnej poistovni poistné spolu vo vySke 469,42 eur,

Dévere zdravotnej poistovni, a.s. za obdobia:

september 2008 v sume 11,98 eur, splatné dha 12.10.2008,
oktdber 2008 v sume 12,04 eur, splatné dria 12.11.2008,
november 2008 v sume 11,94 eur, splatné dria 12.12.2008,
december 2008 v sume 12,28 eur, splatné dria 28.01.2009,
januar 2009 v sume 11,95 eur, splatné dria 28.02.2009,
februar 2009 v sume 11,95 eur, splatné dina 30.03.2009,
marec 2009 v sume 11,95 eur, splatné dna 30.04.2009,



april 2009 v sume 11,95 eur, splatné dria 31.05.2009,

¢im tak za uvedené obdobia neodviedol Dévere zdravotnej poistovni, a.s. Bratislava, Einsteinova 25,
poistné spolu vo vySke 96,04 eur,

Union zdravotnej poistovni, a.s. za obdobia:

september 2008 v sume 45,51 eur, splatné dia 12.10.2008,
oktdber 2008 v sume 45,67 eur, splatné dria 12.11.2008,
november 2008 v sume 38,24 eur, splatné dria 12.12.2008,
december 2008 v sume 33,82 eur, splatné dria 28.01.2009,
januér 2009 v sume 35,59 eur, splatné dha 28.02.2009,
februar 2009 v sume 47,54 eur, splatné dna 31.03.2009,
marec 2009 v sume 47,54 eur, splatné dna 30.04.2009,
april 2009 v sume 47,54 eur, splatné dfia 31.05.2009,

¢im tak za uvedené obdobia neodviedol Union zdravotnej poistovni, a.s. Bratislava,
Bajkalska 29/A, poistné spolu vo vySke 341,45 eur,

¢im tak zadrzal a neodviedol poistné na socialne poistenie, poistné na verejné zdravotné poistenie
a prispevok na starobné déchodkové sporenie celkovo vo vyske 3.618,06 eur. V bode 2 bol uznany
vinny z precinu skresfovania Udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 259 ods. 2 pism. b/
Tr.zak., pretoZe ako Statutarny organ a osoba opravnena konat' v mene spoloénosti axeo s.r.o., ICO: 44
914 636, sidlo: Prievidza, namestie Slobody 32, vykonavajuci podnikatel'sku €innost, po¢as podnikania
v ¢ase od 01.08.2010 do presne nezisteného Casu pred Vianocami v roku 2012, v umysle uSetrit
svoje podnikatel'ské naklady, riadne neviedol, ani nezabezpecil riadne vedenie uctovnej dokumentécie,
vyhotovovanie U€tovnych dokladov a dalSich uctovnych zéaznamov sliziacich na kontrolu uctovnictva v
zmysle Zakona ¢islo 431/2002 Z.z. o uc¢tovnictve v zneni neskorsich predpisov.

Bol za to odsudeny podla § 277 ods. 2 Tr.zak. s pouzitim §§ 41 ods. 2, 51 ods. 1, 38 ods. 2, 36 pism. j/,
37 pism. h/ Tr.zak. k Uhrnnému trestu odratia slobody s probacnym dohladom na 3 roky. Podla §§ 49
ods. 1 pism. a/, 51 ods. 2 Tr.zadk. mu bol vykon uloZzeného trestu podmieneéne odloZeny na skusobnu
dobu s probaénym dohladom na 20 mesiacov. Podla § 51 ods. 4 pism. g/ Tr.zak. bola obZalovanému
uloZena povinnost spocivajuca v prikaze podrobit sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym uradnikom
alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovného programu.

Podla § 288 ods. 1 Tr.por. boli poSkodené strany Socialna poistovia, Prievidza, VSeobecna zdravotna
poistovia, a.s., Bratislava, Dévera, zdravotna poistoviia, a.s., Bratislava, Union, zdravotna poistovnia,
a.s. Bratislava, odkazané s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote pisomne odvolanie obzalovany Z. Z. U.. Odvolanim
sa domahal oslobodenia spod obZaloby. Namietal predovSetkym svoje zavinenie vo forme umyslu vo
vztahu ku konaniu tykajuceho sa prec€inu udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 259
Tr.zak., ako aj ku konaniu zlo€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 Tr.zak.

Na verejnom zasadnuti konanom o odvolani obZalovany namietal procesny postup sudu prvého stupia,
ked odmietol doplnok k znaleckému posudku Z.. E. T.. V tomto doplnku znalkyfa uviedla, Ze v danom
obdobi spolo€nost finanéné prostriedky na platenie nemala. Sud prvého stupria taktieZ ignoroval, Ze
obzalovany zaplatil v ramci splatkového kalendara poistovniam 6.121,12 € a dodrziaval podla moZnosti
splatkovy kalendar, a preto nekonal umyselne. Preto navrhol svojmu odvolaniu vyhoviet. Prokuratorka
krajskej prokuratury navrhla odvolanie obZalovaného podla § 319 Tr.por. ako nedévodné zamietnut,
pretoZe rozsudok sudu prvého stupria je zakonny a uloZeny trest povazuje za primerany.

Odvolaci sud podfa § 317 ods. 1 Tr.por. preskimal zdkonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov
rozsudku, ako aj spravnost postupu konania, ktoré tymto vyrokom predchadzalo a dospel k zaveru, Ze
odvolanie obZalovaného je Ciasto&ne dévodné.

Pokial ide o namietany procesny postup tykajuci sa znaleckého posudku Ing. E. T. - znalkyfia z odboru
ekondémia a manazment, odvetvie uctovnictvo a dafiovnictvo, k tomu je potrebné uviest nasledovné.



Uznesenim vySetrovatela CVS: ORP-1034/OEK-PD-2011 zo dfia 20.1.2012 bola vo veci zloginu
neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, 2 pism. b/ Tr.zak. pribrata do trestného konania
znalecka organizacia KZO, s.r.o., Ul. Javorova 753/2, Hurbanovo, na podanie znaleckého posudku z
odboru ekonomika, uétovnictvo. Tato znalecka organizacia podala vo veci v pripravhom konani znalecky
posudok, vratane dvoch doplnkov. Tieto pisomne spracované znalecké posudky vzdy podpisala Z.. E. T.,
ako znalkyria pre zakladny odbor Ekonémia a manazment, odvetvie: Uétovnictvo a dafiovnictvo zaroven
ako Statutarny zastupca vySSie uvedenej znaleckej organizacie. Po formalnej stranke treti doplnok
posudku tejto organizacie bol v konani pred sidom vypracovany rovnako ako v pripravhom konani s tym
rozdielom, Ze o tento doplnok pozZiadal obzalovany. Z tohto pisomného doplnku znaleckého posudku
(C.I. 165-187 - 1T/122/2013) vyplyva, Ze bol podany v suvislosti s pribratim do konania v pripravhom
konani vySetrovatefom (pozri vy$Sie).

Za tejto procesnej situacie aj po vysluchu znalkyne Z.. E. T. na hlavnom pojednavani sud prvého stupna
dospel k nespravnym procesnym zaverom v tom, Ze tento znalecky posudok prakticky ,rozdelil* na
znalecky posudok a listinny dékaz (doplnok znaleckého posudku vyZiadany obzalovanym). Obvineny
ma pravo klast otazky a Ziadat doplnenie znaleckého posudku bez ohladu na to, kto znalca do trestného
konania pribral. Z tohto dévodu zaroveri nemozno u znalkyne Ing. E. T. hovorit o ,konflikte zaujmov*
tejto znalkyne pri podavani znaleckého posudku, resp. jeho posudkom, resp. jej vypovedi na hlavhom
pojednavani.

Sud prvého stupfia mal na hlavhom pojednavani pisomne spracovany znalecky posudok, vratane
vSetkych (troch) jeho doplnkov, ako aj vypoved znalkyne hodnotit’ ako celok a pripadné rozpory v ramci
vysluchu znalkyne sa snaZzit odstranit’.

Pokial ide o objektivne konanie, obzalovany v bode 1 rozsudku, ako osoby konajucej v mene spolo¢nosti,
i.t.m. 99, spol. s r.o., Prievidza, spocivajuce v konkrétnom obdobi a v konkrétnom rozsahu v zadrzani
a neodvedeni poistného na socialne poistenie, poistné na verejné zdravotné poistenie a prispevok
na starobné déchodkové sporenie (spolu v rozsahu 3.618,06 €), toto konanie bolo bez akychkolvek
pochybnosti preukazané. Samotny obZalovany takéto svoje konanie ani nepopieral.

Na druhej strane je v8ak potrebné uviest, Ze okolnost uvadzana v skutkovej vete bodu 1 vyroku o
vine v rozsudku sudu prvého stupiia (rovnako v obzalobe), Ze spolo€nost obZalovaného mala dostatok
finanénych prostriedkov takto jednoznacéne preukazana uz nebola. Vyplyva to jednak z vy$Sie uvedeného
znaleckého posudku. TaktieZ senatu odvolacieho sudu nemohlo ujst pozornosti, Ze obZalovany Z.. Z. U.
bol pravoplatne rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom, sp.zn. 2T/193/2012 zo dfia 13. januara
2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp.zn. 2To/56/2014 zo dia 16. juna 2014
odsudeny pre precin podvodu podfa § 221 ods. 1, 2 Tr.zak. na tom skutkovom zaklade, Ze ako konatel
spolo¢nosti i.t.m. 99, spol. s r.0., Prievidza v mesiaci jun 2009 v ¢ase, ked uvedena spolo¢nost bola
platobne neschopna a boli proti nej vedené viaceré neskonéené exekuéné konania ...... (dovolanie proti
uvedenym rozsudkom Najvyssi sud SR odmietol uznesenim, sp.zn. 2Tdo 13/2016 zo dria 13.9.2016).
Aj Najvyssi sud SR v odévodneni svojho rozhodnutia pritom vyslovne uviedol, Ze ,podvodnost® konania
obzalovaného v tejto inej veci vyplyva prave z platobnej neschopnosti spolo¢nosti obZalovaného pri
uzatvarani dalSich zmluv.

Porovnanim skutkovych viet v tomto konani preskimavanom rozsudku a vy3Sie uvedenom rozsudku
vyplyva, Ze tu uvedené konania obZalovaného nadvazuju bezprostredne z hladiska ¢asového na seba,
teda uz aj v tomto inom pravoplatne skonéenom trestnom stihani bola zistena platobna neschopnost
spolo¢nosti obzalovaného.

Napokon sendt odvolacieho sudu musel konstatovat’ aj tu skuto€nost, Ze nebolo vyvratené tvrdenie
obZalovaného o tom, Ze k nezaplatenym poistnym Ciastkam a prispevkom na starobné déchodkové
sporenie vykonal prave ukony v podobe uznania dihu a splatkovych kalendarov. Vyplyva to napriklad z
pisomnej dohody medzi platitelmi poistného a VZP, Prievidza zo dna 15.12.2008.

S prihliadanim na vy$Sie uvedené sa potom senat odvolacieho sudu nestotoznil s nazorom sudu prvého
stupfia v tom, Ze v bode 1 rozsudku bolo preukazané aj zavinenie obZalovaného vo forme umyslu.
Vzhladom k tomu, Ze skutkova podstata trestného &inu podlfa § 277 ods. 1 Tr.zak. vyslovne sice
neobsahuje formu zavinenia, s prihliadnutim na § 17 Tr.zak. sa ma za to, Ze pre trestnost tohto &inu



spachaného fyzickou osobou sa vyZaduje umyselné zavinenie. K tomu je potrebné uviest, Ze sud prvého
stupfia sa vo vztahu k tomuto trestnému €inu v odévodneni rozsudku zavinenim vObec nezaoberal (vo
vztahu k trestnému Cinu v bode 2 poukazoval na nepriamy umysel). Ako motiv konania obZalovaného
spoloéne ale uviedol jeho nezodpovednost, ktora ale bez dalSieho neznamena zavinenie vo forme
umyslu.

Podla § 15 Tr.zak. je trestny €in spachany umyselne, ak pachatel chcel spésobom uvedenym v tomto
z&kone porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zdkonom (priamy umysel), alebo vedel, Ze svojim
konanim moéze také poruSenie alebo ohrozenie spdsobit a pre pripad, Ze ho spésobi, bol s tym
uzrozumeny (nepriamy umysel). Vzhladom na vysSie uvedené okolnosti pripadu (rozpory v znaleckom
dokazovani, platobna neschopnost spolo¢nosti obZalovaného, dohoda o splatkovom kalendari) je senat
odvolacieho sudu toho nazoru, Ze su dévody na pochybnosti v tom, Ze obZalovany konal spdsobom
uvedenym v bode 1 rozsudku sudu prvého stupria umyselne.

Pokial ide o vyrok o vine v bode 2 rozsudku sudu prvého stupria pre precin skreslovania udajov
hospodarskej evidencie podfa § 259 ods. 2 pism. b/ Tr.zak., tu je potrebné uviest, vzhladom najma
na jednoznacné vysledky znaleckého dokazovania, Ze obZalovany tento trestny €in umyselne spachal.
Popri znaleckom posudku to vyplyva aj z vypovede svedkyne J. F., ktord okrem iného uviedla, Ze po
tom, €o uz bol obZalovany trestne stihany, jej dal doklady, aby za spolo¢nost’ axeo, s.r.o0., Prievidza,
spracovala uctovnictvo. Z toho, €o jej obZalovany predloZil, sa nejednalo o vedenie uétovnictva, ale sa
jednalo len o hfbu dokladov.

Z takto rozvedenych dévodov odvolaci sud podfa § 321 ods. 1 pism. d/, ods. 3 Tr.por. zruSil v napadnutom
rozsudku cely vyrok o vine v bode 1 rozsudku, vyrok o treste a vyrok o nahrade Skody.

Podfa § 322 ods. 3 Tr.por. rozhodol odvolaci sud vo vztahu k zruSenému vyroku o vine v bode 1 rozsudku
sudu prvého stupfia tak, Ze obzalovaného spod obzZaloby podla § 285 pism. b/ Tr.por. oslobodil, pretoze
tento skutok pre nedostatok zavinenia vo forme umyslu nie je trestnym &inom.

Zaroven rozhodol odvolaci sud o ulozeni pefiazného trestu obzalovanému pre precin v bode 2 rozsudku
sudu prvého stupna. Tu je odvolaci sud toho nazoru, Zze vzhfadom na €asovy odstup od spachania
tohto precinu (5 rokov) je pésobenie na obzalovaného, hoci aj vychovnym trestom odfatia slobody, uz
nepotrebné.

Napokon odvolaci sud sam rozhodol o odkazani poskodenych s uplatnenymi narokmi na nahradu Skody
na civilny proces podla § 288 ods. 3 Tr.por., ktory vyrok sa viaze na oslobodzujuci vyrok o vine. HH

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku z&kon nepripusta Ziadny dalsi riadny opravny
prostriedok.



