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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkynou JUDr. Denisou Novotnou Mlinarcsikovou v pravnej veci navrhovatela: T.
W, B.. X.X.XXXX, X. W. XX, W. a opravneného T. W, B.. X. X.XXXX, X. S. XX, X. X., v konani o zruSenie
vyZzivovacej povinnosti k plnoletému dietatu takto

rozhodol:

I.Zru$uje vyzivovaciu povinnost navrhovatela voci opravnenej osobe T. W., B.. X.X.XXXX uréenu
rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 12C/129/2015 zo dna 26.8.2015 poc¢nuc dhiom
1.6.2017.

II. Ziaden z Géastnikov ne ma n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel navrhom doruc¢enym sudu dfia 22.5.2017 Ziadal, aby zruSil vyZivovaciu povinnost' vogi
opravnenej osobe T. W., B.. X.X.XXXX ulozenu rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
12C/129/2015 zo diia 26.8.2015 k mesiacu jun 2017.

2. Opravneny sa k podanému navrhu vyjadril pisomnym podanim doru¢enym sudu dna 6.11.2017. S
navrhom na zruSenie vyzivovacej povinnosti suhlasil.

3. Navrhovatefl uviedol, Ze dévodom na ukon&enie vyZivovacej povinnosti je schopnost opravneného
t.j. syna samostatne sa zivit, ktoru prejavil nastipenim do zékladného vycviku pripravnej Statnej sluzby
ozbrojenych sil Slovenskej republiky diha 28.3.2017. Platové pomery profesionalneho vojaka v pripravnej
Statnej sluzbe, ktora trva sedem tyZdhov, s narokom na bezplatnu stravu, ubytovanie a o3atenie su:
profesionalnemu vojakovi v pripravnej Statnej sluzbe patri 50 % hodnostného platu vojaka druhého
stupfia v prvom platovom stupnit.j. 675 Eur * 0,5 = 337,50 Eur dorovnana do minimalnej mzdy, minimalny
mzda platna od 1.1.2017 je 435 Eur. Cakatel kadet si mdze uplatnit odpogitatelnu polozku na dafiovnika
a danovy bonus v roku 2017 je 3803,33 Eur (316,94 Eur mesacne), dafiovy bonus je od 1.7.2015 vo
vysSke 21,41 Eur mesaéne. UkonCenim zakladného vycviku pripravnej Statnej sluzby ozbrojenych sil SR
dfia 18.5.2017 bude poberat plny plat t.j. 675 Eur mesa&ne. Vzhladom na uvedené skutoCnosti spolo¢ne
so synom dospeli k dohode o ukoné&eni vyZivovacej povinnosti.

4. Opravneny uviedol, Ze s navrhom suhlasi a je schopny sa samozivit, kedZe je prislusnikom
ozbrojenych sil SR. Jeho mesaéné platové ohodnotenie je podla tabufky OSSR - vo vySke 723 Eur.

5. Ugastnici konania predlozili sidu dohodu o ukoné&eni vyZivovacej povinnosti na pinoleté dieta, ktoru
dnia 19.5.2017 podpisal navrhovatel a opravneny.



6. Z pripojeného spisu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 12C/129/2015 bolo zistené, Ze
navrhovatel bol zaviazany platit na vyzivu opravnenej osoby vyzivné vo vySke 165 Eur mesacne pocnuc
driom 19.3.2015. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 30.10.2015.

7. Z pripojenej dohody predloZenej u€astnikmi konania zo dfia 19.5.2017 bolo zistené, Zze opravnena
osoba je schopna samostatne sa zivit' a to nastupom do zakladného vycviku pripravnej Statnej sluzby
ozbrojenych sil SR diia 28.3.2017 a jeho sucasné finanéné podmienky mu umoZfuju samostatne sa
Zivit. Opravneny je platovo ohodnoteny a ma prijem vo vyske 723 Eur mesacne.

8. Podfa ustanovenia § 62 ods. 1 zak. &. 36/2005 Z.z. Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti
rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

9. Podla ustanovenia § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni
rodiov.

10. Podla ustanovenia § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

11. Podla ustanovenia § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

12. Podla ustanovenia § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov.
Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy
vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

13. Podl'a ustanovenia § 65 ods. 3 Zakona o rodine, vyZivné plnoletych deti upravi sud len na navrh.

14. Podla ustanovenia § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého
doévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na
neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

15. Podla ustanovenia § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa
sumach, ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

16. Podla ustanovenia § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivhom mozno
zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného
mozné len na navrh.

17. Podla ustanovenia § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj
Zivotnych nakladov.

18. Podla ustanovenia § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

19. Podla ustanovenia § 231 zakona &. 160/2015Z. z. Civilného sporového poriadku, rozsudok ukladajuci
povinnost’ plnit v bududcnosti splatné davky alebo splatky mozno na zaklade Zaloby zmenit, ak sa
podstatne zmenili pomery, ktoré su rozhodujuce pre vysku a dalSie trvanie davok alebo splatok. Zmena
rozsudku je pripustna od ¢asu, ked nastala podstatna zmena pomerov.

20. Zmenu pomerov mozno vymedzit ako zmenu rozhodujucich kritérii v porovnani so skutkovym stavom
existujucim v Case predchadzajucom rozhodnutiu sudu. Zakon umoZziuje zmenu tak vo vztahu k sudnym
rozhodnutiam ( musi ist o rozhodnutie, ktorym bola vyZivovacia povinnost priznana, pripadne zmenena),



ako aj dohodam, vzhladom na to, Ze vyzivovaciu povinnost mozno uréit aj dohodou prisludnych
subjektov, nie len rozhodnutim sudu. V pripade Upravy vyZivovacej povinnosti rozhodnutim sudu je
mozné, aby povinny plnil na zaklade dohody viac, ako mu uklada sudne rozhodnutie.

21. Zo znenia ustanovenia § 78 Zakona o rodine vyplyva, Ze prichadza do uUvahy jednak zruSenie,
jednak zmena, v ktorom mozno rozumiet zniZzenie alebo zvy$enie vyzivného. Ustanovenie reSpektuje
dispozi¢ny princip a princip oficiality. Pre zmenu alebo zruSenie rozhodnutia o vyZivovacej povinnosti
voci plnoletému sa vyZaduje aktivita ( ide vyluéne o ndvrhové konania ) zo strany dotknutych oséb.

22. Civilny sporovy poriadok uvadza, Ze zmena rozsudku je pripustna od €asu, kedy do$lo k zmene
pomerov. Specialna Uprava zakona o rodine vyslovne neustanovuje dobu, na ktord mozno vztiahnut
zmenu pomerov. Vychadza sa zo systematického vykladu v zmysle zaradenia tohto ustanovenia v
spoloénych ustanoveni. Pri plnoletych osobach sa tvrdena zmena pomerov v minulosti posudzuje ku
dfiu zadatia sudneho konania. Najskdér musi byt zmena pomerov dana v &ase rozhodovania sudu.
Nemozno rozhodnut o zmene pomerov, ktora ma nastat v buduicnosti. Nalezitostou navrhu na zmenu
alebo zruSenie vyZzivovacej povinnosti v takomto pripade je uvedenie Udaja o tom, od kedy ma byt
zmena vykonand. Podanie navrhu na zruSenie vyzivovacej povinnosti, napriek deklaratornym ucinkom
rozsudku, neopraviuje povinného prestat’ s plnenim vyzivného. Riadnym plnenim az do pravoplatnosti
rozsudku sa vyhne pripadnym trestnopravnym alebo exeku¢nym nasledkom v pripade, ak sud navrhu
na zru$enie vyzivovacej povinnosti nevyhovie.

23. V prejednavanom pripade doSlo k zmene pomerov na strane opravneného t.j. syna navrhovatela,
ktory dfiom 1.6.2017 je schopny sam sa Zivit a to z dévodu ukoncenia zakladného vycviku pripravne;j
Statnej sluzby ozbrojenych sil SR. Opravneny ma prijem vo vySke 723 Eur.

24. Pre zakonny vznik vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je relevantnou objektivha pravna
skuto€nost narodenia dietata, jej zanik zakon spédja s nadobudnutim schopnosti dietata samostatne
sa zivit. Schopnostou dietata samostatne sa Zivit treba rozumiet schopnost samostatne, z vlastnych
zdrojov uspokojovat vSetky relevantné zivotné naklady. VyZaduje sa, aby tato schopnost naplnila
poziadavku trvalosti tohto stavu, prijem nahodného charakteru nemozno povazovat za nadobudnutie
schopnosti samostatne sa Zivit. Ako okolnost, ked' trva vyzivovacia povinnost' rodi¢ov ( odévodnena
ulohou rodic¢a viest dieta k ziskaniu vzdelania, a tym potrebnych predpokladov na sebarealizaciu), sa
tradiCne akceptuje Studium. Vychadza sa z definitivnosti ziskania predpokladov na vykon povolania.
Treba vychadzat z konkrétnych okolnosti pripadu. Na jednej strane treba brat do Uvahy zaujem vo
vztahu k jeho schopnostiam a danostiam, aby ziskalo vhodné predpoklady na svoje lepSie uplatnenie,
na druhej strane je opravnena poziadavka v€asnej realizacie uvedenych danosti, aby nedochadzalo
k zneuzivaniu rodiCovskej vyzivovacej povinnosti len z dévodu negativneho postoja k praci ( napr.
zavinené rozviazanie pracovného pomeru). Dosiahnutim plnoletosti ( ani inou €asovou hranicou)
vyzivovacia povinnost' rodiov nezanika ( pokial dieta z réznych dévodov nenadobudne schopnost
samostatne sa Zivit, vyZivovacia povinnost’ trva do smrti rodi¢a alebo dietata).

25. Objektivne mozno konstatovat, Ze opravneny ukon€enim zakladného vycviku pripravnej Statnej
sluzby ozbrojenych sil SR je schopny sam sa Zivit a suhlasil s ndvrhom na zruSenie vyZivovacej
povinnosti.

26. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu, sud vyhovel navrhu navrhovatela a zrusil jeho
vyzivovaciu povinnost k opravnenému od 1.6.2017, ktora bola uréena rozsudkom Okresného sudu v
Banskej Bystrici sp. zn. 12C/129/2015 zo dfa 26.8.2015 vo vyske 165 Eur mesacne.

27. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 52 z&k. €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku, tak Ze Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice | v lehote 15 dni odo dha
jeho dorugenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku, z. &.
160/2015 Z.z., dalej iba CSP).

V odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel doméaha (§ 363 CSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit iba
doévodmi uvedenymi v § 365 ods.1 CSP:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci ( §62 ods.1 Civilného mimosporového poriadku, z. €.161/2015 Z.z., dalej iba CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani (§62 ods.2 CMP).
Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, opravneny méze podat navrh

na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



