Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12Cb/27/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6714214366

Déatum vydania rozhodnutia: 07.11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0SZV:2017:6714214366.9

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v spore vedenom pred sudkynou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci zalobcu
[.C.G. 1. C. Z..R. XXXX/XX, XXX XX F., V.: XX XXX XXX, zastupeného Advokatskou kancelariou Krnac,
s.r. 0. so sidlom Horna 65/A, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 47 232 93, proti zalovanému AUTO SLOVAK,
s. I. 0. so sidlom Lihoveckého 1842/8, 960 01 Zvolen, ICO: 36 033 693, zastlipeného JUDr. Michaelou
Matuchovou, advokatkou, so sidlom Osloboditelov 2585/5, 962 21 Lieskovec, o zaplatenie 19.344,38
Eur, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 19.344,38 Eur s 9,15 %-nym Grokom z ome$kania
ro¢ne z tejto sumy od 18.07.2014 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi 100 percent trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou zo dfia 07.10.2014 si uplatnil vo&i Zalovanému pravo na zaplatenie 19.344,38 Eur s
9,15 %-nym Urokom z omeskania ro¢ne z diZznej sumy od 18.07.2014 do zaplatenia titulom, Ze Zalovany
prijal dia 25.11.2013 do opravy motorové vozidlo Zalobcu Skoda Superb, evidenéné &islo: F. XXX X.,
VIN: U., poSkodené z dévodu dopravnej nehody, priCom samotna oprava motorového vozidla bola na
zaklade Zalobcom uzatvoreného havarijného poistenia v poistovni Allianz - Slovenska poistovia, a.s.
likvidovana v ramci uzatvoreného poistenia. V ramci zakazkového listu €. XXXXXX zo dfa 25.11.2013
predpokladany termin ukon&enia opravy bol 06.12.2013, predpokladana cena opravy bola 7.000,- Eur. Z
dbvodu, Ze opravu nebolo mozné vykonat' v predpokladanom &ase, podla zakazkového listu €. XXXXXX
zo dna 10.01.2014, predpokladany termin opravy bol posunuty na 31.01.2014, predpokladana cena
opravy bola zvySena na sumu 16.000,- Eur. Cenu oprav Zalovany vyfakturoval faktirou €. XXXXXX
splatnou 19.02.2014 na sumu 13.928,13 Eur s DPH. Po odratani spolut&asti Zalobcu vo vyske 580,34
Eur poistoviia poukézala na bankovy uget Zalovaného sumu 11.026,44 Eur. Zalobca nebol spokojny s
kvalitou prevedenej opravy, preto odmietol motorové vozidlo od Zalovaného prevziat a Ziadal o riadne
vykonanie opravy. Dfia 23.02.2014 doSlo k poziaru spdsobeného nestotoznenym pachatelom a doslo
k zni€eniu motorového vozidla Zalobcu. Tym, Ze bolo zni¢ené v prevadzke Zalovaného, nesie zan
zodpovednost Zalovany v zmysle prisluSnych pravnych predpisov. Vzniknuty poziar Zalovany oznamil
poistovni, doSlo k poukazaniu poistného plnenia vo vySke 16.179,24 Eur v prospech spoloénosti
Volkswagen Finanéné sluzby, s.r.o. leasingovej spolo€nosti Zalobcu prostrednictvom ktorej Zalobca
financoval nadobudnutie motorového vozidla. Zalobca si uplatnil voé&i Zalovanému sumu 19.344,88 Eur,
tato Ciastka pozostava zo sumy 13.354,18 Eur. Zo strany Zalobcu zaplatenej €asti kipnej ceny za
motorové vozidlo pozostava z akontécie zaplatenej zo strany Zalobcu vo vyske 8.400,- Eur. Uverové
splatky 1 - 14 vo vyske 4.954,18 Eur, 14 x 353,87 Eur, naklady suvisiace s pred€asnym ukon&enim
leasingovej zmluvy 959,20 Eur, naklady spojené so zabezpelenim ndhradného vozidla z ddévodu
neumerného predlZovania doby opravy 5.031,- Eur.



2. Prvoinstanény sud rozsudkom 12Cb/27/2014-179 zo dha 27.05.2016 na zaklade vyjadrenia
Zalovaného Zalobu v istine a v prislusenstve zamietol. Posudil vec podla § 481 ods. 1, 2, podfa §
527 ods. 1, 2 Obchodného zakonnika. Odcitoval rozhodnutie Najvy&Sieho sudu Slovenskej republiky
2Cdo/198/2007. Zalobu zamietol z dévodu nedostatku aktivnej legitimacie Zalobcu na podanie Zaloby,
z dévodu, Ze nie je drzitefom vozidla.

3. Zalobca sa diia 14.07.2016 vodi tomuto rozhodnutiu odvolal.

4. Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢.k. 41Cob/269/2016-234 zo dfia 31.05.2017 zrusil rozsudok
Okresného sudu Zvolen zo dha 27.05.2016 a vec mu vratil na dalSie konanie a rozhodnutie. Nariadil mu
posudit’ aktivnu legitimaciu Zalobcu. Uviedol, Ze okresny sud nespravne pravne posudil vec.

5. Podla § 391 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena
na dalSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej inStancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho
sudu.

6. Sud vzhladom na rozhodnutie Krajského sudu v Banskej Bystrici, ktorym je viazany sa opakovane
zaoberal aktivnou legitimaciou Zalobcu a pravnym posudenim veci.

7. Zalobca k odvolaniu vogi prvoinstanénému rozsudku doloZil zmluvu o zabezpe&ovacom prevode
vlastnickeho prava, z ktorej vyplyva, Ze Zalobca bol aktivnhe legitimovany na podanie Zaloby. Na
pojednavani dia 07.11.2017 doloZil prehldsenie o ukonceni zmluvy, z ktorého vyplyva, Ze zmluva o
autokredite bola ukon&ena z dévodu splnenia Gveru s prisluSenstvom, ¢im dosSlo k zabezpefovaciemu
prevodu vlastnickeho prava k premetu financovania. Na zaklade toho sa zalobca mal stat’ vlastnikom
predmetného motorového vozidla.

8. Sud na zaklade predloZenych listinnych dékazov zistil nasledujuci skutkovy stav:

9. Zakazkovy list XXXXXX na opravu motorového vozidla s evidenénym &islom F. XXX X. Skoda Superb
zo dna 25.11.2013 kde je predpokladany termin ukon&enia opravy 06.12.2013 sa nachadza na €.l. 13,
list kde je urceny predpokladany termin ukon&enia opravy 31.01.2014 sa nachadza na &.1. 14. Faktudra €.
XXXXXX splatna 19.02.2014 sa nachadza na &.1. 15 - 17. Likvidacia poistnej udalosti Allianz - Slovenska
poistovia, a.s. sa nachadza na ¢€.l. 18. Uznesenie Okresného riaditelstva Policajného zboru Zvolen,
CVS: B. XXX/X-D.-F.-XXXX zo diia 31.03.2014 bolo prerusené z dévodu, Ze sa nezistili skutodnosti
opraviujuce vykonat trestné stihanie voci urcitej osobe na zaklade znieného motorového vozidla.
AUTO SLOVAK, s.r.o. z odboru likvidacii poistnych udalosti bolo diia 11.04.2014 ozndmené, Ze vyska
poistného plnenia je 16.179,24 Eur. Oznamenie o pred&asnej splatnosti Uveru 11.023,31 Eur je na €.l
21. Oznamenie o zapocte poistného plnenia 16.179,24 Eur, suma finanéného vyrovnania 5.139,98 Eur
sa nachadza na €.l. 23. Zmluva o autokredite medzi Zalobcom a veritefom Volkswagen Finanéné sluzby
Slovensko, s.r.o., ICO: 31 341 438 zo dfia 11.01.2013 sa nachadza na &.l. 24. Splatkovy kalendar k
zmluve o autokredite &. XXXXXX je na €.l. 25 - 26. Faktura za zapozi¢anie automobilu AUDI ALLROAD
QUATRO od 25.11.2013 do 30.11.2013 dodavatela MRK Maxim, s.r.o0., €islo XX/XX/XX na sumu 210,-
Eur splatna 07.12.2013 je na C.l. 27, faktdra Cislo XX/XX/XX na sumu 1.085,- Eur splatna 07.01.2014
je na &.l. 28, faktura Cislo XX/XX/XX na sumu 945,- Eur splatna 03.02.2014 je na €.l. 29, faktara &islo
XXIXX/IXX na sumu 840,- Eur splatnd 07.03.2014 je na €.1. 30, faktura €islo XX/XX/XX na sumu 1.085,-
Eur splatna 07.04.2014 je na &.l. 31, faktura Cislo XX/XX/XX na sumu 770,- Eur splatna 29.04.2014
je na €.I. 32. Faktury su za obdobie od 25.11.2013 do 22.04.2014. Vyzva na uhradenie spOsobene;j
Skody z 30.06.2014 s doru€enkou Zalovanému dria 14.07.2014 sa nachadza na €.l. 33 - 34. Zmluva
0 zabezpefovacom prevode vlastnickeho prava €. XXXXXX uzatvorena medzi zalobcom a veritelom
Volkswagen Finanéné sluzby Slovensko, s.r.o. zo dfia 11.01.2013 sa nachadza na €.l. 205 - 206. Sud
oboznamil original zmluvy o autokredite, ktora bola ukonéena z dévodu splnenia Gveru s prisluSenstvom,
¢im doSlo k zaniku zabezpelovacieho prevodu vlastnickeho prava k predmetu financovania, tym sa
stal Zalobca naspét vlastnikom predmetného motorového vozidla. Vypovede svedkyne S., svedka B.,
prehlad telefonickych hovorov.



10. Podla § 540 ods. 2 Obchodného zakonnika, za vec prevzatu od objednavatefa do opatrovania
za ucelom jej spracovania pri vykonavani diela alebo za ucelom jej opravy alebo Upravy zodpoveda
zhotovitel ako skladovatel.

11. Podla § 533 ods. 1 Obchodného zakonnika, skladovatel zodpoveda za 8kodu na skladovanej veci,
ktora vznikla po prevzati veci, a to az do jej vydania, ibaze tuto Skodu nemohol odvratit pri vynaloZeni
odbornej starostlivosti.

12. Podla § 373 Obchodného z&konnika, kto porusi svoju povinnost zo zavazkového vztahu, je povinny
nahradit’ Skodu tym spdsobenu druhej strane, ibaze preukaze, Zze porusenie povinnosti bolo spésobené
okolnostami vylu€ujucimi zodpovednost.

13. Podfa § 376 Obchodného zakonnika, poSkodena strana nema narok na ndhradu Skody, ak
nesplnenie povinnosti povinnej strany bolo spdsobené konanim poskodenej strany alebo nedostatkom
sucinnosti, na ktoru bola poskodena strana povinna.

14. Podla § 378 Obchodného zakonnika, Skoda sa nahradza v peniazoch; ak viak o to opravnena strana
poZiada a ak to je mozné a obvyklé, nahradza sa Skoda uvedenim do predo$lého stavu.

15. Podla § 379 prva veta Obchodného zakonnika, ak tento zakon neustanovuje inak, nahradza sa
skuto€na Skoda a usly zisk.

16. Podla § 553 ods. 1 Obcianskeho z&konnika, splnenie zavazku mozno zabezpe it doCasnym
prevodom prava diZnika alebo tretej osoby v prospech veritela (dalej len "zabezpelovaci prevod prava").
Pri zabezpe€ovacom prevode vlastnickeho prava sa do€asne prevadza vlastnictvo k prevadzanej veci
podfa v8eobecnych ustanoveni o nadobudnuti viastnictva zmluvou ( § 133).

17. Podla § 553 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak je prevadzané pravo zapisané v katastri
nehnutelnosti alebo v inom verejnom registri, veritel je povinny oznamit do€asnost prevodu prava v
katastri nehnutelnosti alebo v inom verejnom registri.

18. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je dlZznik v omeSkani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné a zmluvné povinnosti, pravo pozadovat
z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby osobitného
upozornenia.

19. Sud na zaklade zabezpelovacej zmluvy o prevode prava, dokladu o tom, Ze zmluva o autokredite
bola ukon&ena posudil opakovane aktivnu legitimaciu zalobcu na zaklade nariadenia krajského sudu,
ktorym je viazany. Zistil, Ze Zalobca je vlastnikom motorového vozidla, preto je aktivne legitimovany
na podanie zaloby. Sud zodpovednost Zalovaného posudil podfa zmluvy o skladovani veci. Sud
skumal zodpovednost zalovaného za vzniknuti Skodu, ktora vznikla v désledku toho, ze Zalobca si
u neho dal opravit motorové vozidlo a doSlo u Zalovaného k poZiaru, pri ktorom toto vozidlo bolo
znehodnotené. Zalobca opakovane nebol spokojny s opravou motorového vozidla, preto si motorové
vozidlo v autoservise neprevzal. Zalovany vysluchom svedka B. preukazoval to, Ze telefonicky bol
vyzyvany na prevzatie motorového vozidla, preukazoval to vypisom hovorov, avSak pisomna vyzva
na prevzatie motorového vozidla Zalobcovi doruéena nebola. Nema to v8ak vplyv na to, Ze Zalovany
nebol spokojny s opravou motorového vozidla a preto mal pravo motorové vozidlo si v stanoveny &as
neprevziat. V ramci nahrady Skody je potrebné skumat pri¢innu suvislost. Pri€inna savislost tu existuje.
Neboli preukazané skuto€nosti, Ze poruSenie povinnosti bolo spdsobené okolnostami vylu€ujucimi
zodpovednost. Zalobcovi vznikla $koda séasti zaplatenej kipnej ceny za motorové vozidlo vo vyske
13.354,18 Eur, naklady spojené s predéasnym ukonenim leasingovej zmluvy vo vySke 959,20 Eur.
Vznikli mu naklady na zabezpec&enie nahradného vozidla z dévodu neumerného predlZzovania doby
opravy vo vyske 5.031,- Eur. Sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie Ciastky 19.344,38 Eur. Sud mal
za to, ze nemusi opakovane vypod&uvat svedka B. a svedkyriu S. tak ako to navrhla pravna zastupkyna
Zalovaného, nakofko tito boli dostato&ne vypocuti a neuviedli by ni€ nové k veci. Sud zaviazal Zalovaného
na zaplatenie Zalobcovi 19.344,38 Eur. Tym, Ze sa dostal do omesSkania na zaklade vyzvy, ktora bola
dorucend Zalovanému je povinny zaplatit' Zalobcovi aj 9,15 %-nym urok z omeskania ro¢ne z tejto sumy
od 18.07.2014 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.



20. Podrla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

21. Zalobca bol Uspes$ny, zalovany nelspesny, Zalobcovi vzniklo pravo na nahradu trov konania.
Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi 100 percent trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni.
Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, § 376 ods. 1 CSP).



