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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sudu o maloletého E. R., nar. XX XX.XXXX,
v konani zastipeného Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodigov:
matky E. R., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom X. H. X. Y., J. N. XXX/X, a otca H. R., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom X. H. X. Y., J.A. N. XXX/X, o ustanovenie opatrovnika, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢€.k. 11P/16/2021 - 11 zo dha 15. jula 2021,
pravoplatnym dna 18. augusta 2021 sud konanie o navrhu matky na ustanovenie opatrovnika, vedené
pod sp.zn. 11P/16/2021 vylucil na samostatné konanie. Z odévodnenia uznesenia vyplyva, Ze matka
maloletého E. podanym navrhom doru€¢enym sudu dia 26.03.2021 Ziadala, aby sud schvalil pravny ukon
- darovaciu zmluvu a zmluvu o zriadeni prava zodpovedajiceho vecnému bremenu, ktory za maloletého
urobila. Konanie bolo vedené pod sp.zn. 11P/16/2021. Pri vysluchu dfa 15.07.2021 matka do zapisnice
podala navrh na ustanovenie hmotnopravneho opatrovnika maloletému E.L. R., nar. XX. XX XXXX.

2. Konanie o navrhu matky na ustanovenie opatrovnika je vedené na tunajSom sude pod sp.zn.
12P/82/2021.

3. Podanim doru¢enym sudu dia 05.05.2022 matka uviedla, Ze na podanom navrhu na ustanovenie
hmotnopravneho opatrovnika pre maloletého E. R., nar. XX.XX.XXXX, netrva.

4. Podla § 29 ods. 1, 2, 3 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.
Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

5. Podla § 23 ods. 1, 2 CMP, konanie sa zacina na navrh. Ak tento zakon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

6. Podla § 52 CMP, zZiaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podra § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kon¢i.



8. Navrhovatelka vyuzila svoje dispozi¢né pravo disponovat s navrhom a svoj navrh vzala v celom
rozsahu spat. Spatvzatim navrhu prejavila svoju vblu, aby sud vo veci nekonal a o veci meritérne
nerozhodoval. V danom pripade sud dospel k zaveru, Ze nie je potrebné v konani pokraCovat. Sud
mal preukazané, Ze boli splnené vsetky zakonné podmienky na zastavenie konania, preto z uvedenych
dovodov konanie podla § 29 ods. 1 CMP zastavil v celom rozsahu.

9. O trovach tohto konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Nové Mesto nad Vahom, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim
sleduje a musi byt podpisané;, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nélezitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.



