Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 3Csp/48/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6816205343

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 11. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Kralikova

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2017:6816205343.6
Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci zalobcu Consumer Finance Holding, a.s. so sidlom Hlavné namestie
12, 060 01 KeZmarok, ICO: 35 923 130, pravne zastupeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom
Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 37 927 795, proti Zalovanému D. C., F.. XX.XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX, naposledy trvale bytom Q. XXXX, XXX XX D., okres Revuca, v konani o zaplatenie
1.614,85 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Rozsudok Okresného sudu Revuca, sp. zn. 3Csp/48/2016-45 zo diha 20.01.2017, sa zruSuje.
Il. Konanie sa zastavuje.

1. Zalobcovi sa nepriznava nahrada trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu dfia 30.09.2017 sa Zalobca domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit' Zalobcovi sumu 1.614,85 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 8,5 % ro¢ne z dlznej sumy
od 25.10.2013 do zaplatenia, a nahradu trov konania a trov pravneho zastupenia.

2. Okresny sud Revuca na pojednavani dna 20.01.2017 vyhlasil rozsudok, ktorym Zalobu zamietol a
Zalovanému nepriznal nahradu trov konania. Rozsudok sa Zalovanému nepodarilo dorugit do vlastnych
ruk. Z oznamenia postového doru€ovatela sud zistil, Ze Zalovany zomrel.

3. Zlustracie v registri obyvatelov SR sud zistil, Ze Zalovany zomrel difia XX. XX.XXXXv D., okres Revuca.

4. Z pripojeného dedi¢ského spisu Okresného sudu Revuca, sp. zn. 5D/17/2017 a z fotokdpie oznamenia
o umrti Matriéného U. D., zvazok X, roénik XXXX, strana XX, por. &. X mal sud preukazané, Ze Zalovany
D. C,, S.. C., nar. XX.XX.XXXX, naposledy trvale bytom Q. XXX, XXX XX D., okres Revuca, zomrel dha
XX XX XXXX v D..

5.V zmysle uznesenia Okresného sudu Revuca, sp. zn. 5D/17/2017, Dnot/41/2017 zo diia 30.03.2017,
pravoplatného dfia 29.04.2017, bol majetok nepatrnej hodnoty vo vSeobecnej cene 500,- eur vydany
I. C., rod. A., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D., Q. XXX - manzelke poruditela, ktord sa postarala
o pohreb porucitela. Konanie o dedi¢stve bolo zastavené. Notarovi, ako sudnemu komisarovi bola
priznana odmena a nahrada hotovych vydavkov vratane DPH v sume 38,16 eur a Slovenskej republike v
zastupeni Okresného sudu Revuca bola ulozena povinnost zaplatit notarovi priznani odmenu a nahradu
hotovych vydavkov z rozpoé&tovych prostriedkov sudu v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

6. Podla § 61 Civilného sporového poriadku procesnu subjektivitu ma ten, kto méa spésobilost na prava
a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.



7. Podfa § 63 Civilného sporového poriadku, ak strana zomrie po€as konania skér, ako sa konanie
pravoplatne skon¢i, sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo & v iom modze
pokraCovat.

8. Podla § 66 Civilného sporového poriadku, ak strata procesnej subjektivity nastane az po vyhlaseni
rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi, postupuje sud podla § 63 a 64; vyhlasenym rozhodnutim zostava
sud viazany.

9. Podla § 7 ods. 2 zakona &. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika v plathom zneni (dalej len "Obciansky
z&konnik") sposobilost fyzickej osoby mat’ prava a povinnosti zanikd smrtou.

10. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek
pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut’ (dalej len
Lprocesné podmienky*).

11. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o taky nedostatok procesnej podmienky,
ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

12. Vzhladom na stratu procesnej subjektivity Zalovaného pred vyhlasenim rozhodnutia ktorym sa
konanie kon¢i, a contrario podla § 66 Civilného sporového poriadku sud zrusil vyhlaseny rozsudok, sp.
zn. 3Csp/48/2016-45 zo dna 20.01.2017, ktory nebol napadnuty odvolanim, a konanie zastavil z dovodu
existencie neodstranitelnej procesnej prekazky konania (Drapal L., Bure$ J. a kol. Ob¢ansky soudnifad |,
Il Komentat. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.722 - komentar k § 107 OSP). Zalovany D. C. zomrel v
priebehu sporového konania, €im stratil sposobilost byt stranou v spore skér, ako sa konanie pravoplatne
skongilo. V Case svojej smrti bol nemajetny a dediCské konanie bolo preto v zmysle ustanovenia §
188 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku pravoplatne zastavené a majetok nepatrnej hodnoty
bol vydany manzelke porucitefa, ktora sa postarala o jeho pohreb. Neexistuje preto Ziaden dedic,
pripadne osoba, ktora by podfa vysledku dedi¢ského konania prevzala pravo alebo povinnost, o ktoru v
predmetnom spore ide, teda neexistuje Ziadny pravny nastupca Zalovaného, ktory by nastupil do konania
namiesto neho a mal by v celom rozsahu postavenie doterajSej strany sporu. Strata spdsobilosti byt
stranou sporu skoér, ako sa konanie pravoplatne skongilo, predstavuje v pripade Zalovaného nedostatok
procesnej podmienky konania, ktory nemozno odstranit.

13. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

14. Podfa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

15. Sud Zzalobcovi nepriznal pravo na nahradu trov konania, pretoze v danom pripade absentuje
procesné zavinenie Zalovaného ako protistrany na zastaveni konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Revuca na Krajsky sud v Banskej Bystrici v 2 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



