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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci navrhovatela: A. L., nar. XX.X.XXXX, N. O. XX proti matke: A. D.,
N. O. XX, o ur€enie otcovstva k maloletému N. D., takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatela doru¢ené sudu dna 02.06.2017 odmieta.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 02.06.2017 domaha vykonania testu
otcovstva k maloletému N. D..

2. Nakolko podanie navrhovatela nespifialo vSetky naleZitosti navrhu podla § 25 zakona &. 161/2015
Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP"), vyzval sud uznesenim &.k. 21Pc/21/2017 - 3
zo dna 18.08.2017 navrhovatela, aby v lehote 20 dni odo dfia doruéenia tohto uznesenia opravil a doplnil
svoje podanie o oznacenie vSetkych uc€astnikov konania, pripadne zastupcov menom, priezviskom,
datumom narodenia alebo inym identifikacnym udajom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu, pravdivé
a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti (kto je ako otec zapisany v rodnom liste maloletého, ako
doSlo k ur€eniu otcovstva, €i otcovstvo k maloletému bolo zapreté, ak ano, tak vo¢i komu a uviest
Cislo konania,...) predlozenie, resp. oznaenie dOkazov na ich preukdzanie (rodny list maloletého
dietata,....), navrh vyroku rozhodnutia sudu - €oho sa navrhovatel domaha, t.j. ur€ity, jasny, zrozumitelny
a vykonatelny petit.

3. Uvedené uznesenie teda obsahovalo poucenie, ako treba podanie doplnit a pou€enie o nasledku
odmietnutia podania, ak nebude doplnené. Uznesenie bolo navrhovatelovi doru¢ené dna 05.10.2017,
navrhovatel vdak svoje podanie v zmysle poucenia sudu nedoplnil.

4. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podfa § 25 CMP v navrhu na zacatie konania sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie
oznalenie u€astnikov, ich zastupcov, ak ich maju, pravdivé a Uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti,
oznalenie dékazov na ich preukazanie a musi byt zjavné, oho sa navrhovatel domaha.

6. Podla § 129 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) ak ide
0 podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

7. Podla § 129 ods. 2 CSP v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neupiné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i 0 moznosti podanie odmietnut.



8. Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

9. Vzhladom na to, Ze navrhovatel v sidom stanovenej lehote nedoplnil svoje neuplné podanie v zmysle
uznesenia sudu ¢€.k. 21Pc/21/2017 - 3 zo dha 18.08.2017, ktoré obsahovalo poucenie, ako treba
podanie doplnit’ a opravit a zarover poucenie o nasledku odmietnutia podania a pre uvedené nedostatky
nedostatok nemozno v konani pokradovat, sud podanie v zmysle vySSie citovaného ustanovenia
odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresny sud Trnava.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



