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Rozhodnutie

Okresny sud Namestovo v sporovej veci zalobkyne: V. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. nad W. XX,
XXX XX C., zastipena ADVOKATI Miiller & Diko$, s.r.o., so sidlom Zavodska cesta XXXX/XX, XXX
XX D., proti Zalovanym: v rade 1/ B. republika - V. spravodlivosti Slovenskej republiky, Ul. D. namestie
XX, XXX XX A., v rade 2/ Slovenska republika - Generalna prokuratdra Slovenskej republiky, Sturova
2, XXX XX A., v spore o nahradu Skody spésobenej nezdkonnym rozhodnutim vo vySke XX XXX, XX Z.
s prislusenstvom, o oprave rozsudku, takto

rozhodol:

I.Sud opravuje uvodnu Cast rozsudku Okresného sudu Namestovo zo dfia 25.10.2017 sp. zn.
5C/307/2015 (€l.76) v oznaleni zalovaného 1/ tak, Ze oznacenie zalovaného 1/ spravne znie:

...vrade 1/ Slovenska republika - Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné namestie XX,
XXX 11 Bratislava, ...”

II.Sud opravuje vyrokovu Cast rozsudku Okresného sidu Namestovo zo dria 25.10.2017 sp.
zn. 5C/307/2015 (¢l.76) tak, ze vyrokova Cast rozsudku spravne znie:

., |. Zalovany 2/ je povinny zaplatit Zalobkyni sumu 17 172,91 Z. spolu s X,XX % Urokom s
omeskania od XX.XX.XXXX do zaplatenia v lehote do jedného mesiaca od pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.
J.. Sud konanie proti zalovanému 1/ zastavuje.

IV. V pomere medzi Zalobkyfou a zalovanym 1/ sa priznava narok na nahradu trov
konania zalovanému 1/ v rozsahu 100 %. O trovach konania sud rozhodne samostatnym uznesenim
po pravoplatnosti rozhodnutia.

V. Zalobkyni sa priznava proti zalovanému 2/ narok na nahradu trov konania v rozsahu 65,32
%. O trovach konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia. ,,

odovodnenie:

1. V pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Namestovo zo dnha 25.10.2017 sp. zn.
5C/307/2015 sud v uvodnej Casti nespravne oznacil Zalovaného 1/ - konkrétne prisludny Statny organ
konajuci za &tat - B. republiku a to V. vnutra SR, namiesto Statneho organu, s ktorym konal V.
spravodlivosti SR, D. namestie XX, XXX XX A.. Sud okrem tohto vo vyrokovej €asti rozsudku nespravne
oCisloval jednotlivé vyroky rozsudku tak, ze to nezodpoveda ich poctu a poradiu, kedZe dva vyroky
rozsudku (v poradi druhy a treti) su oznacené rimskou &islicou I/, dalej v prvom vyroku rozsudku (na
rozdiel od jeho vyhlasenia) nie je uvedeny datum zacatia omeskania Zalovaného 2/ s ndhradou Skody



(deri 28.10.2017), €o je rozhodny udaj pre vycislenie vysky uroku z omeskania, ktory narok bol zalobkyni
priznany proti Zalovanému 2/. A napokon v tretom vyroku rozsudku je nespravne oznadena procesna
strana - Zalobcovi X/, hoci spravne malo byt uvedené Zalovanému 1/ (proti ktorému bolo konanie pre
spatvzatie Zaloby zastavené). Pokial ide o Stvrty vyrok tento bol dany do sulade s jeho odévodnenim,
kedZe zalovanému 1/ ako protistrane bol priznany narok na nahradu trov v rozsahu 100 % (prave z
dévodu, Ze Zalobkyria procesne zavinila zastavenie konania).

X.V zmysle § 224 CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

3. Vzhlfadom k tomu, Ze pri pisomnom vyhotoveni rozsudku doS$lo k viacerym chybam v pisani a k inym
zrejmym nespravnostiam (vzniknutych okrem iného aj kopirovanim) , sud rozhodol podfa § 224 CSP tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, t.j. opravil spravne oznacenie Zalovaného 1/ a vo vyrokovej
Casti rozsudku opravil jeho jednotlivé vyroky (v sulade s vyhlasenim rozsudku na pojednavani o verejnom
vyhlaseni dfia 25.10.2017).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny
sud Namestovo (§ 357 pism. f/ CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.



