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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lydie NoskoviCovej a ¢lenov
senatu: JUDr. Eugena Palasthyho a JUDr. Moniky Skolnikovej, v exekuénej veci opravneného: X. O. Z.,
K. XX XX XXXX, O. P. XX, U. XXXX, I. U., H., zast.: JUDr. lIvana Zmekova, advokatka, Zamocka 18, 811
01 Bratislava, proti povinnej: B. Z., Y. C., K.. XX XX.XXXX, O. O. X, XXX XX O., zast.: NIKU & partners,
s.r.o., JUDr. Anna Niku, konatel, advokat, Prokopa Velkého 51, 811 04 Bratislava, o vykon rozhodnutia
o vychove maloletych deti: 1. Z. V. Z., K.. XX XX XXXX, X. I. W. Z., K.. XX XX.XXXX, o navrhu na
nariadenie vykonu rozhodnutia, o odvolani povinnej proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava V €. k.
2Em/5/2017-63 zo dna 14.06.2017, takto

rozhodol:

I. Krajsky sud v Bratislave, spatvzatie navrhu na vykon rozhodnutia opravneného pripusta.

Il. Uznesenie Okresného sudu Bratislava V ¢.k. 2Em/5/2017-63 zo dna 14.06.2017, ktorym sud nariadil
vykon rozhodnutia - uznesenia Okresného sudu Bratislava V, €. k. 20P/123/2017-113 zo dha 15.04.2017,
v zneni uznesenia Krajského sudu v Bratislave €. k. 11CoP/218/2017-251 zo dfia 29.05.2017, zruS$u
je akonanie vedené pred Okresnym sidom Bratislava V pod sp. zn. 2Em/5/2017 zastavuje.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie uznesenim €. k. 2Em/5/2017-63 zo diia 14.06.2017 nariadil vykon rozhodnutia
- uznesenia Okresného sudu Bratislava V, &.k. 20P/123/2017-113 zo dna 15.04.2017, ktoré
nadobudlo vykonatelnost dfiom 20.04.2017, v zneni uznesenia Krajského sudu v Bratislave &.k.
11CoP/218/2017-251 zo dfia 29.05.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatefnost dna
06.06.2017, ktorymi sudy nariadili neodkladné opatrenie. Exekuénym titulom je teda uznesenie
Okresného sudu Bratislava V €. k. 20P/123/2017-113 zo diha 15.04.2017, ktorym sud nariadil neodkladné
opatrenie a v zneni uznesenia Krajského sudu v Bratislave €. k. 11CoP/218/2017-251 zo dha 29.05.2017,
ktorym napadnuté uznesenie Okresného sudu Bratislava V €. k. 20P/123/2017-113 zo diia 15.04.2017
zmenil tak, Ze upravil styk otca s maloletymi detmi.

2. Uznesenie v zakonnej lehote napadla odvolanim povinna - matka maloletych deti, prostrednictvom
pravneho zastupcu, z dévodov Specifikovanych v odvolani a tieZ podala na sud prvej inStancie dha
04.07.2017 vyjadrenie matky k navrhu otca na vykon rozhodnutia Okresného sudu Bratislava V €. k.
20P/123/2017-113.

3. Dia 12.07.2017 bolo sudu prvej indtancie doru€ené vyjadrenie otca k odvolaniu matky proti uzneseniu
Okresného sudu Bratislava V €. k. 2Em/5/2017-63 zo dha 14.06.2017, prostrednictvom pravneho
zastupcu, ktorym zobral navrh na vykon rozhodnutia spat’ a Ziadal konanie o vykon rozhodnutia zastavit,
nakolko matka v tom €ase plni vykonatelné rozhodnutie odvolacieho sudu - uznesenie Krajského sudu



v Bratislave, ¢.k. 11CoP/218/2017-251 zo dfia 29.05.2017; ked otec o styk s detmi poziada, tento sa aj
zrealizuje, preto odpadol dévod, pre ktory bol navrh na vykon rozhodnutia podany.

4. Podla § 370 ods. 1 z&kona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak je Zaloba
vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skér ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost,
odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

Podla § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

5. Podla § 29 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) navrhovatel
méze pocas konania zobrat ndvrh na zaCatie konania spat a to celkom, alebo z €asti. Ak je navrh zobraty
spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Okresny sud Bratislava V spolu s vyzvou z 26.07.2017 zaslal vyjadrenie otca k odvolaniu matky z
11.07.2017 (doru€ené sudu prvej inStancie 12.07.2017) pravnej zastupkyni matky, aby v lehote do 10
dni od dorucenia tejto vyzvy zaslali k nemu vyjadrenie. Povinna v stanovenej lehote Ziadnym spdsobom
nereagovala.

7. Spatvzatie navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia je jednostrannym procesnym ukonom ucastnika
konania, pricom jeho ucinky nastavaju v okamihu, ked sa dostane do dispozicie adresata, t.j. sudu.
Nakolko podanim dria 12.07.2017 bolo Okresnému sudu Bratislava V doru¢ené spatvzatie navrhu na
vykon rozhodnutia so Ziadostou, aby sa konanie o vykon rozhodnutia zastavilo a to prostrednictvom
pravnej zastupkyni opravneného, odvolaci sud postupoval v konani v zmysle § 370 ods. 1 a ods. 2
CSP, pripustil spatvzatie navrhu na vykon rozhodnutia, uznesenie Okresného sudu Bratislava V ¢&. k.
2Em/5/2017-63 zo dna 14.06.2017 zruSil a konanie zastavil v zmysle § 29 pds.1 CMP.

8. Podla § 396 ods. 1 CSP, ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej indtancie sa pouziju aj
na odvolacie konanie.

9. Podla § 391 z&kona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), o nahrade trov
konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

10. Sud uc€astnikom konania nahradu trov konania nepriznava, nakolko si ich pisomne neuplatnili a
Ziadne trovy konania nevznikli v zmysle § 52 CMP v spojeni s § 373 CSP.

11. Toto uznesenie bolo &lenmi senatu prijaté pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 veta druha CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost pravneho zastupenia advokatom dovolatel
nema len v pripadoch vymedzenych § 429 ods. 2 CSP.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



Nesplnenie ndleZitosti vyZadovanych § 428 a § 429 CSP ma za nasledok odmietnutie dovolania (§ 447
pism. d/, e/ CSP).



