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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Rastislava Kresla a sudcov JUDr.
Katariny Stanislavskej a JUDr. DuSana Szabda, v trestnej veci obzalovanej I. A., nar. XX XX.XXXX, pre
precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 odsek 1, odsek 2 pism. c/
Trestného zakona a iné, o odvolani obZalovanej a poSkodenej strany Dovera, a. s. Nitra proti rozsudku
Okresného sudu Trnava zo dna 24.01.2022 &. k. 34T/80/2018-292, na verejnom zasadnuti konanom
dna 17.05.2022 v Trnave, takto

rozhodol:

I. Podla § 312 ods. 4 Trestného poriadku predseda senatu odvolacieho sudu berie na vedomie spatvzatie
odvolania obzalovanej I. A., nar. XX.XX.XXXX, ktoré podala proti rozsudku Okresného sudu Trnava ¢.
k. 34T/80/2018-292 zo dna 24.01.2022.

Il. Podla § 322 ods. 2 Trestného poriadku bez zruSenia napadnutého rozsudku Okresného sudu
Trnava, €. k. 34T/80/2018-292 zo diia 24.01.2022, vracia vec okresnému sudu Trnava a nariaduje, aby
rozhodol o chybajicom vyroku o nahrade skody uplatneny poSkodenou spolo¢nostou Dévera zdravotna
poistoviia, a.s., Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, ICO : 35942436.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu Trnava €. k. 34T/80/2018-292 zo dna 24.01.2022 bola
obzalovana |. A. uznana za vinnu z precinu neopravneného pouZzivania cudzieho motorového vozidla
podla § 216 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona a precinu ubliZzenia na zdravi podla § 158 Trestného
zakona, za €o jej okresny sud ulozil podla § 216 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I)
Trestného zékona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 4 Trestného zakona, § 41
ods. 1 Trestného zakona, § 54 ods. 1 Trestného z&kona trest povinnej prace vo vymere 300 hodin.
Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona ulozil obzalovanej povinnost vykonat trest povinnej prace najneskér
do jedného roka od nariadenia vykonu. Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 51 ods.
4 pism. d) Trestného zakona prikazal obzalovanej na dobu, po€as ktorej ma vykonat trest povinnej
prace, nahradit sposobenu Skodu. Podla § 55 ods. 1 Trestného zakona v spojenis § 51 ods. 4 pism.
k) Trestného zakona prikazal obZalovanej po€as doby, po€as ktorej ma vykonat' trest povinnej prace,
zamestnat sa alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie. Podfla § 287 ods. 1 Trestného poriadku
ulozil obZalovanej povinnost’ nahradit’ poskodenému N. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, Skodu vo
vyske 2.016,- eur a poSkodenej U. A., nar. XX XX.XXXX, bytom B. J. G. T. XXXX/XX, T., 8kodu vo vyske
350,- eur.

Proti tomuto rozsudku podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie obZalovana prostrednictvom
svojho obhajcu (€. I. 298 spisu), ktori dodato€ne pisomne odévodnila (€. I. 309-310 spisu). Rovnako
proti tomuto rozsudku podala odvolanie poSkodena Dovera zdravotna poistoviia a. s. (€. |. 300 spisu).

Spisovy material bol odvolaciemu sudu doru€eny spolo¢ne s predkladacou spravou dria 05.04.2022.



Dra 05.05.2022 bolo odvolaciemu sudu doru€ené spatvzatie odvolania obZalovanou prostrednictvom
obhajcu (€. I. 319 spisu) v ktorom uviedla, Ze vyslovne vyhlasuje, Ze berie podané odvolanie proti
rozsudku Okresného sudu Trnava zo dfia 24.01.2022, ¢. k. 34T/80/2018-292 v celom rozsahu spat a
preto netrva na tom, aby bolo o iom rozhodnuté.

Podla § 312 ods. 4 Trestného poriadku vzatie odvolania spat vezme uznesenim na vedomie predseda
senatu odvolacieho sudu, a ak nebola vec doteraz tomuto sidu predlozena, predseda senatu sudu
prvého stupna.

PoSkodena - Dbvera zdravotna poistoviia a. s. v pisomne podanom odvolani uviedla, Zze v ramci
adhézneho konania si riadne a v€as uplatnila narok na nahradu Skody vo vyske 1.213,08 Eur, avSak v
napadnutom rozsudku Uplne absentuje vyrok o ndhrade Skody poSkodenej spolo¢nosti. Zaverom preto
navrhla, aby okresny sud doplnil v napadnutom rozsudku vyrok o nahrade Skody a ulozil obZalovane;j
povinnost’ nahradit spolo¢nosti Dovera uplatnenu Skodu.

Podla § 322 ods. 2 Trestného poriadku, ak napadnuty rozsudok je chybny len v tom, Ze niektory vyrok v
fnom chyba alebo je nelplny, mdze odvolaci sud bez zruSenia napadnutého rozsudku vec sudu prvého
stupfia vratit' s nariadenim, aby o chybajicom vyroku rozhodol alebo neuplny vyrok doplnil.

K napadnutému (absentujucemu) vyroku o nahrade Skody odvolaci sud povaZuje za potrebné uviest,
Ze poskodena Dévera zdravotna poistoviia a. s. si uplatnila narok na nahradu Skody riadne a v&as a
odvolanim sa domahala, aby sud rozhodol o tomto naroku, ktory v napadnutom rozsudku okresného
sudu absentuje. Krajsky sud zaverom konS$tatuje, Ze prvostupriovy sud pochybil, ked nerozhodol o &asti
nahrady uplatnenej Skody podkodenej spolo€nosti, ktord mal preukazanu z vykonaného dokazovania a
preto postupom podla § 322 ods. 2 Trestného poriadku bez zruSenia napadnutého rozsudku vec sudu
prvého stupna vratil s nariadenim, aby o chybajucom vyroku rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



