Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 52C/2/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4123204866

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Krausova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2024:4123204866.7

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Nitra, sudkynou JUDr. Mariou Krausovou, v pravnej veci zalobcu: A. B., nar. XX XX.XXXX,
bytom C. X, XXX XX C., ob&an SR, proti Zalovanému D. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XX, XXX XX
C., ob¢an SR o zaplatenie 2000,-eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 2.000,-eur, Grok z omeskania 15% roéne zo sumy 2.000,-
eur od 20.10.2020 do zaplatenia a to do 3 dni odo dfia pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sud priznava proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % s tym, Ze
o konkrétnej sume tejto nahrady rozhodne tunajsi sid samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Dna 02.06.2023 bola na Okresny sud Nitra doruéena Zaloba, ktorou sa Zalobca domahal proti
Zalovanému zaplatenia 2.000 eur s prisl. z titulu poskytnutej p&zicky.

2. Sud dorudil dra 06.05.2024 zalovanému zalobu, poucenie a uznesenie Okresného sudu Nitra ¢.k.
52C/2/2023-57 zo diia 19.04.2024, v ktorom bol Zalovany vyzvany, aby sa v lehote 15 dni od doru¢enia
uznesenia k Zalobe pisomne vyjadril, a ak uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo
vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dokazy
na preukazanie svojich tvrdeni a pou€enim, Ze ak Zalovany bez vazneho dévodu nesplni povinnost
uloZenu uznesenim, mbze sud aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o zalobe o splneni povinnosti
rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym Zalobe vyhovie podla § 273 Civilného sporového poriadku (CSP).

3. Podfla § 137 pism. a) C.s.p., Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.

4. Podla § 273 C.s.p. sud mbzZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut’ o zalobe podla § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmes$kanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena

a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZenej povinnosti vratane moznosti vydania
rozsudku pre zmeskanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

5. Sud uznesenim zo dfia 26.09.2022, &. k. 8C/45/2022 - 31 ulozZil Zalovanému povinnost' v lehote
15-tich dni od doru€enia uznesenia pisomne sa vyjadrit' k Zalobe, uviest' rozhodujuce skuto€nosti na
svoju obranu, pripaijit listiny, na ktoré sa odvolava a oznacit ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni; sud
zaroven v tomto uzneseni poucil zalovanych o nasledkoch nesplinenia takto uloZenej povinnosti, vratane



moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie aj bez nariadenia pojednévania. Zalovanému bolo uznesenie
dorucené diia 06.05.2024.

6. Zalovany sa k podanej Zalobe nevyjadril.

7. Podla § 275 C.s.p., odévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

8. Nakolko boli splnené podmienky podfla § 273 C.s.p. pre rozhodnutie veci rozsudkom pre zmeskanie v
dosledku nesplnenia procesnych povinnosti na strane Zalovaného, sud rozhodol o Zalobe bez nariadenia
pojednavania rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel.

9. Podla § 251 C.s.p., trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

10. Podrla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

11. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

12. Podfa § 262 ods. 2 C.s.p., o vyS8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

13. Zalobca mal vo veci plny Gspech, preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100
%, pricom o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim osobou sudneho uradnika.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne, v troch vyhotoveniach, vylu¢ne z dévodu, Ze neboli spinené podmienky na jeho vydanie.
V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmesSkal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a), mdze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim v lehote 15 dni odkedy
sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel. Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie,
rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a zacne vo veci opat konat.



