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Uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: O. I., nar. XX.XX.XXXX, zastupena
koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Martin, toho ¢asu umiestnené v Ded Detské Mestecko, Na dolinach 866/27, Trencin - Zlatovce, dieta
rodiCov: matka G. I., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. a otca I. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom obec U., v konani
o Uprave prav a povinnosti k maloletej, takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.
Ziaden z U¢astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom na za&atie konania, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 29.04.2016, sa matka domahala, aby
sud vydal rozhodnutie, ktorym by urgil, Z. 1. L., nar. XX.XX.XXXX je otcom maloletej, a ktorym by upravil
rodi¢ovské prava a povinnosti k maloletej.

2. Sud konanie v &asti o uréenie otcovstva uznesenim ¢.k. 11C/24/2016 zo dria 03.02.2017 zastavil, z
dovodu vyhlasenia otca, Ze je otcom malolete;.

3. Sud Setrenim zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dfa 02.06.2017, &.k. 7P/20/2017-38,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 29.07.2017, bolo rozhodnuté o pravach a povinnostiach k malolete;.
4. Z uvedeného je zrejmé, Ze o totoZnom predmete medzi totoznymi u&astnikmi konania uz bolo
pravoplatne rozhodnuté.

5. Podla § 230 zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak sa o veci
pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat a rozhodovat' znova.

6. Vzhladom na to, Ze o naroku matky, uplathenom v navrhu na zacatie konania sa uz pravoplatne
rozhodlo, nemé&Zze sa prejednavat znova. KedZe v tomto pripade ide o nedostatok podmienky konania,
ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavil.

7. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku (dalej len ,CMP*) tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko
Ziaden z u€astnikov si narok na nahradu trov konania neuplatnil a ich nahradu v tomto konani nemozno
ani spravodlivo pozadovat.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Martin.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Zze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



