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Uznesenie

Okresny sud Trnava, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mareka Fila a prisediacich Anny
GuniSovej a Petra Paula, na verejnom zasadnuti konanom dria 30.10.2017

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 66 ods. 1 pism. b), § 66 ods. 2 Tr. zak. sa odsudeny
K. H., nar. XX.XX.XXXX Y. R., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou,
podmienecéne prepusta

z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Skalica zo dna
17.09.2014, sp.zn. 4T/60/2014 a rozsudkom Okresného sudu Skalica zo dfia 26.10.2015, sp.zn.
4T/131/2015.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. sud uréuje odsudenému skusobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla 68 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zak. sud odsudenému ustanovuje
povinnost’ spocivajucu v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o
zamestnanie.

odovodnenie:

Odsudeny H. Ziadostou zo dfia 30.08.2017 poziadal o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia
slobody.

Menovany v su€asnosti vykonava trest uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Skalica zo dna
17.09.2014, sp.zn. 4T/60/2014 v trvani 3 roky a 6 mesiacov a rozsudkom Okresného sudu Skalica
zo diia 26.10.2015, sp.zn. 4T/131/2015 v trvani 1 mesiac v Ustave na vykon trestu odiatia slobody s
minimalnym stupriom strazenia v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou (dalej len ako ,UVTOS*).

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného H. a listinnymi dokazmi:
hodnotenim odsudeného riaditefom UVTOS, skratenym vypisom klienta, odpisom jeho registra trestov
a vo vyroku ozna¢enymi rozhodnutiami.

Odsudeny H. na verejnom zasadnuti zotrval na podanej Ziadosti o podmieneéné prepustenie, pricom
dodal, Ze spachanej trestnej Cinnosti futuje. Pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia sa dopustil
preto, lebo sa bal nastupit do vazenia.

Z hodnotenia odsudeného riaditefom UVTOS v podstate vyplyva, Ze odstdeny H. bol do sugasného
UVTOS premiestneny na dalSi vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia dia 12.05.2015.



Spravanie a vystupovanie menovaného po&as vykonu trestu je na poZzadovanej rovni, slusné. Doposial
bol trikrat disciplinarne odmeneny, naposledy 19.06.2017. Disciplinarne potrestany nebol. Pracovne
zaradeny je a jeho pracovna moralka je hodnotena kladne.

Co sa tyka minulosti odsudeného, vyrastal v uplnej rodine, po skond&eni zékladnej $koly v $tudiu
pokraCoval, ale nedokongil ho, je nevyu€eny. Pred nastupom vykonu trestu odratia slobody nebol v
pracovhom pomere. Menovany je bezdetny, vyZivovaciu povinnost nema. Po prepusteni chce ist byvat
na adresu trvalého bydliska.

Riaditel v dalSom poukazal na to, Ze menovany plini ciele stanovené programom zaobchadzania i napriek
menej priaznivej resocializacnej prognéze ho odporu¢a podmienecne prepustit.

Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti zotrval na pisomne podanom hodnoteni s tym, Ze od jeho
podania nedo$lo k Ziadnej zmene.

Zo skrateného vypisu klienta méa sud za preukazané, Ze odsudeny nastupil vykon ulozeného trestu dna
17.04.2015, priCom jeho predpokladany koniec je 16.11.2018. Uvedeny trest sa administrativne sklada
z dvoch uloZenych trestov a to rozsudkom Okresného sudu Skalica sp.zn. 4T/60/2014 v trvani 3 roky
a 6 mesiacov, ktory by mal odsudeny vykonavat do 16.10.2018 a rozsudkom Okresného sudu Skalica
sp.zn. 4T/131/2015 v trvani 1 mesiac, ktory by mal menovany vykonavat od 16.10.2018 do 16.11.2018.
Formalna podmienka podmiene¢ného prepustenia bola spinena dia 31.08.2017.

Z odpisu registra trestov odsideného H. ma sud za preukazané, Ze menovany bol doposial 2-krat
odsudeny, priéom uloZené tresty v su€asnosti vykonava.

Z rozsudku Okresného sudu Skalica zo drfia 17.04.2017, sp.zn. 4T/60/2014 ma sud za preukazané,
menovany bol uznany vinnym na tam uvedenom skutkovom a pravnom zaklade, za ¢o mu bol podla §
201 ods. 1 Tr. zak. ulozeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 roky a 6 mesiacov so zaradenim pre
jeho vykon do Ustavu s minimalnym stupriom strazenia.

Z rozsudku Okresného sudu Skalica zo dia 26.10.2015, sp.zn. 4T/131/2015 ma sud za preukazané,
menovany bol uznany vinnym na tam uvedenom skutkovom a pravnom zaklade, za ¢o mu bol podla
§ 348 ods. 1 Tr. zak. ulozeny trest odnatia slobody v trvani 1 mesiac so zaradenim pre jeho vykon do
ustavu s minimalnym stupriom strézenia.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti navrhoval Ziadost odsudeného
zamietnut, pri¢om poukazoval na to, Ze odsudeny sa dopustil az siedmich skutkov vratane zlo€inu
sexualneho zneuzivania. Mal moznost preukdzat polepSenie tym, Ze by nastupil vykon uloZeného
trestu, ¢o neurobil a &im spachal dalSi pre€in. S poukazom na uvedené, nie su u odsudeného spinené
materialne podmienky podmieneé&ného prepustenia.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak. sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni prihliadne sud aj na to, v akom
Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Zze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok:

- vykonanie zakonom stanovenej doby uloZeného trestu,

- odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje polepSenie,

- od odsudeného mozno oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.



K formalnej podmienke.

Vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze formalna podmienka podmiene¢ného prepustenia
v prejednavanom pripade spinena bola, pretoZe odsudeny vykonal zakonom predpokladanu dizku
uloZeného trestu, priCom zékonny narok na podanie zZiadosti o podmiene¢né prepustenie mu vznikol
driom 31.08.2017.

K prvej materialnej podmienke.

Skuto¢nost, &i odsudeny vo vykone trestu odrnatia slobody plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazuje polepSenie sa preukazuje prostrednictvom prisluSného uUstavu na vykon trestu
odnatia slobody v hodnoteni odsudeného.

Z hodnotenia odsudeného nevyplyvaju skuto€nosti, z ktorych by sud mohol dospiet k zaveru, Ze
menovany plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim polepSenie nepreukazuje. Odsudeny bol
doposial' trikrat disciplinarne odmeneny. Disciplinarne trestany nebol. Jeho pracovna moralka je
hodnotena klade a o jeho spravani nie si zaznamenané Ziadne negativne poznatky. Z predmetného
hodnotenia dospel sud k zaveru, Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim polepSenie
preukazuje.

K druhej materialnej podmienke.

| ked samotné spravanie odsudeného vo vykone trestu odfiatia slobody je dbdlezitym ukazovatefom o
prevychove odsudeného, na ktory treba prihliadat pri vyhodnocovani zaveru o spineni prvej materialnej
podmienky, je potrebné dodat, Ze kritérium ,dobrého spravania“ nie je jedinym a ani najpodstatnejSim
vo vztahu k podmieneénému prepusteniu.

Je nevyhnutné dodat, ze zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody nie
je v tom, aby za dobré spravanie bol odsudeny automaticky podmieneCne prepusteny po splneni
formalnej podmienky bez zretela na ucel samotného trestu, ktorym je v zmysle § 34 ods1 Tr. zak.
ochrana spoloénosti pred pachatelmi trestnych €inov spocivajuca v tom, Ze pachatefovi sa trestom
odniatia slobody zabrariuje v pachani dal$ej trestnej innosti a zaroven sa vytvaraju podmienky na jeho
prevychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot za su¢asného odradenia inych od pachania trestnych ¢inov.
NajpodstatnejSia je potom v koneénom désledku Gvaha sudu o ddévodnosti predpokladu, Ze odsudeny
povedie v buducnosti na slobode riadny Zivot (Zivot v sulade s pravnymi, etickymi a moralnymi normami
spolo&nosti) s minimalizaciou rizika recidivy. Je potrebné zdéraznit, Ze pravo, aby bolo vyhovené Ziadosti
odsudeného o podmiene&né prepustenie neexistuje, priom posudenie splinenia zakonnych podmienok
podmiene&ného prepustenia je €isto vecou Uvahy sudu.

SkutoCnost, ¢i od odsudeného mozno o€akavat, Ze v budlcnosti povedie riadny Zivot, sud skuma
a objasfiuje oproti prvej materidlnej podmienke komplexnejSie. Pri vyhodnoteni druhej materidlnej
podmienky posudzuje sud vSetky okolnosti, ktoré slvisia s osobou odsudeného, jeho osobné a
charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spologenskych normam a pravidldm, povahu a charakter
spachanej trestnej €innosti a taktiez prostredie, v ktorom Zil pred spachanim trestnej ¢innosti.

Pri posudzovani druhej materialnej podmienky prihliadol sud v prvom rade na odpis registra trestov
odsudeného, priCom v tomto smere posudzoval osobu odsudeného, jeho postoj k spologenskym
normam a jeho sklony k pachaniu trestnej €innosti a v neposlednom rade i charakter a zavaznost
spachanej trestnej ¢innosti.

Z odpisu registra trestov odstideného H. ma sud za preukazané, Ze menovany bol doposial 2-krat
sudne trestany, priCom tieto uloZené tresty v su€asnosti i vykonava. Z oboznamovaného rozsudku
Okresného sudu Skalica zo dna 17.09.2014, sp.zn. 4T/131/2015 je zrejmé, Ze menovany bol odsudeny
za 6 skutkov, priom nésledne bol eSte v dalSom trestnom konani odsudeny za precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia. Vzhladom k uvedenému konstatuje sud, Ze pachanie trestnej Cinnosti nie je
v pripade odsudeného H. iba jednorazovym vybo€enim z inak riadne vedeného Zivota, ale ide o
osobu, ktora v posudzovanom obdobi opakovane pachala umyselnu trestna &innost. Na druhu stranu,
v pripade menovaného H. je treba prihliadnut i na to, Ze menovany sa nedostal do rozporu so zakonom
pred uloZzenim tychto trestov, ktoré v su€asnosti i vykonava, to znamena nebolo na neho pésobené



trestnopravnou represiou. Ugelom trestu v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zak. je ochrana spoloénosti pred
pachatelmi trestnych &inov a zarover prevychova odsudeného k tomu, aby viedol riadny Zivot. V pripade
odsudeného H. sud dospel k zaveru, najma s ohfadom na riadne vedenie Zivota pred odsudeniami,
ktorych trest menovany i vykonava, ako i s poukazom na kriticky postoj odsudeného k spachanej trestne;j
¢innosti, Ze doteraz vykonanou &astou trestu odnatia slobody bola u menovaného dosiahnuta jeho
naprava a tiez zabezpeéena i ochrana spolo¢nosti. Dal$i vykon tohto trestu v chranenom prostredi
povazuje sud za nepotrebny a teda i neodévodnitelny.

Podmienec&né prepustenie je vyznamnym prostriedkom dovi$enia napravy a resocializacie odsudeného.
Neznamena vS8ak ukoncenie tohto procesu, ale pokraCovanie v prevychovnom a resocializaéhom
procese v inych podmienkach. Skratené u€inky priameho vykonu trestu odnatia slobody sa v pripade
podmiene&ného prepustenia dopifiaju hrozbou jeho dalSieho pokraovania, pri¢om sa odstdenému
dava moznost preukazat, Ze i vykonany trest v kratSom trvani, nez bol uloZeny, je schopny splnit tucel
trestu. S poukazom na charakter a zavaznost odsudenym spachanej trestnej €innosti a s dérazom
na pokraCovanie v prevychovnom a resocializatnom procese, urCil sud odsudenému skusobnu dobu
podmieneé&ného prepustenia v trvani 36 mesiacov za su€asného uloZzenia povinnosti spocivajucej v
prikaze zamestnat' sa v skuSobnej dobe, alebo sa uchadzat preukazatefne o zamestnanie.

Zaverom sud povaZzuje za potrebné dodat, Ze v Zziadnom pripade nebagatelizuje charakter a zavaznost
odsudenym spachanej trestnej €innosti, avSak nevyhoviet jeho navrhu len s ohladom na skutky, za ktoré
uz bol pravoplatne odsudeny, by znamenalo poruSenie zasady ne bis in idem. Predmetom konania o
navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody je skimanie splnenia/
nesplnenia zakonnych podmienok vyjadrenych v § 66 ods. 1 Tr. zak. s dérazom na § 34 ods. 1 Tr. zak.
a nie posudzovat, €i doteraz vykonana Cast' trestu je Umerna jeho zavaznosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do troch dni odo dfia jeho

oznamenia prostrednictvom Okresného sudu Trnava na Krajsky sud v Trnave.

Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit
alebo dorucéenie rovnopisu uznesenia.



