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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudkyfiou JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou v trestnej veci
obzalovaného A. B., pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a)
Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom driia 05.06.2024 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX XX.XXXX vo C., trvale bytom D. E. XXXX/X, C., t.€. F. B. B. - G., ob&an SR

je vinny,

ze

napriek tomu, ze dria 14. 11. 2023 prevzal vyzvu Okresného sudu Zvolen zo dfia 07. 11. 2023 na
nastupenie vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen &.
k. 3T 104/2022-206 zo diia 17. 04. 2023, pravoplatnym a vykonatefnym dria 09. 08. 2023, pricom do
vykonu trestu mal nastpit do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Banska
Bystrica najneskér do 24. 11. 2023, tuto vyzvu vo Zvolene a vSade tam, kde sa zdrziaval, nereSpektoval

a na vykon trestu bez vazneho dévodu nenastupil, a to az do dria 20. 12. 2023, kedy bol do vykonu
trestu dodany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Zvolen,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej suidom

¢im spachal

precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Zato sa odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), n), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, 3, § 46
Trestného zakona na trest odniatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sud obzalovaného zarad uje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku sa tento rozsudok vyhotovuje bez oddvodnenia, pretoze po jeho
vyhlaseni na hlavnom pojednavani sa prokurator, obhajca a obzalovany vzdali prava podat’ odvolanie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku

prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa

rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1

Tr. poriadku.)

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a & smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokofvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného.

V prospech obZalovaného moZe podat odvolanie aj proti véli obZzalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre

nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost

vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny

spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat

odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho vali;

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého

obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho vali;

- po8kodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to

v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdZe podat len osoba

opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zUuC€astnena osoba pre nespravnost' vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak

toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



