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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v konani pred samosudkyrnou Mgr. Silviou Lesnakovou dfia 6. juna 2024
v Liptovskom Mikulasi vydava podla § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku a § 353 ods. | Trestného
poriadku vy d a v a tento

rozhodol:

Obvineny
A.B.C.B.D. E. F. G, nar. XX. X. XXXX v Ruzomberku, trvale bytom F. XXXX/XX, E., nezamestnany,

Uuznava sa za vinného,ze

dhna 1. 2. 2024 v Case asi 0 20.00 hod. z prizemia obytného domu &. XX na ulici F. H. E. odcudzil
40 kusov volne poloZzenych kovovych vodiacich li§t v tvare pismena T o dizke 250 cm a Sirke 5 cm
a 7 cm, preniesol ich za oporny mur pri ulici Klanik v Ruzomberku, dfa 2. 2. 2024 si zabezpedil
nakladné motorové vozidlo zn. Mercedes Benz Sprinter, evidenné Cislo DK 722 BP, do ktorého v ¢ase
asi 0 13.45 hod. predmetné vodiace listy nalozil a neuspesne sa ich pokusil predat’ v zbernom dvore na
ul. Zelezniéna 3 v Ruzomberku a nasledne zbernom dvore na ul. Bystricka cesta v Ruzomberku, kde bol
vykupcom upozorneny, Ze sa jedna o veci pochadzajuce z kradeze a hfada ich policia, dfia 3. 2. 2024
v ¢ase od 00.05 hod. do 00.13 hod. listy vylozil na travnik pred bytovym domom na ulici Klaéno 2211/41
v Ruzomberku, &m spoloénosti TUCHYNA VYTAHY s.r.o., ICO: 45 378 398, so sidlom Letna 27, Kosice,
spOsobil Skodu odcudzenim vo vyske 2.500,- Eur, a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol
trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/16/2023 zo dfia 7. 3. 2023, pravoplatnym
dna 21. 3. 2023 uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mali Skodu, hoci bol za taky c&in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢Cim spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje:



Podla § 212 ods. 2 Trestného zékona s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona
na trest odfiatia slobody vo vymere 10 (desat’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu sud vykon trestu odnatia slobody podmienecne o d
klada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona musud urc€uje skuSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Obvineny
A.B.C.B.D.E.F. G, nar. XX. X. XXXX v E., trvale bytom F. XXXX/XX, E., nezamestnany,

uznava sa za vinného,zZe

dha 1. 2. 2024 v Case asi o 20.00 hod. z prizemia obytného domu ¢&. XX na ulici F. v E. odcudzil
40 kusov volne polozenych kovovych vodiacich list v tvare pismena T o dizke 250 cm a $irke 5 cm
a 7 cm, preniesol ich za oporny mur pri ulici Klaénik v Ruzomberku, dfia 2. 2. 2024 si zabezpedil
nakladné motorové vozidlo zn. Mercedes Benz Sprinter, evidenéné &islo DK 722 BP, do ktorého v ¢ase
asi 0 13.45 hod. predmetné vodiace listy naloZil a neuspesne sa ich pokusil predat’ v zbernom dvore na
ul. Zelezniéna 3 v Ruzomberku a nasledne zbernom dvore na ul. Bystricka cesta v Ruzomberku, kde bol
vykupcom upozorneny, Ze sa jedna o veci pochadzajuce z kradeze a hfada ich policia, dia 3. 2. 2024
v ¢ase od 00.05 hod. do 00.13 hod. listy vyloZil na travnik pred bytovym domom na ulici Klaéno 2211/41
v Ruzomberku, &im spoloénosti TUCHYNA VYTAHY s.r.o., ICO: 45 378 398, so sidlom Letna 27, Kosice,
spbsobil Skodu odcudzenim vo vyske 2.500,- Eur, a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol
trestnym rozkazom Okresného sidu Ruzomberok sp. zn. 8T/16/2023 zo dria 7. 3. 2023, pravoplatnym
dnia 21. 3. 2023 uznany za vinného z precinu kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak mali Skodu, hoci bol za taky &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢Cim spachal

precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zékona s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona
na trest odfiatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu sud vykon trestu odnatia slobody podmienecne o d
klada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona musud urc€uje skuSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Poucenie:



Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobdm, ktoré moézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskoér. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mbéze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356;
pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Trestného poriadku, proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, moze
zUc&astnena osoba podat’ odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich
dni od jeho doru€enia. Ak zu&astnena osoba podala odpor a nie je dovod na postup podfa odseku 3,
prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na
uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej
podla § 362a, prokurator vS8ak nembze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy,
ak zuc€astnena osoba podala odpor a zaroveri vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho
spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny
ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat’ podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



