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Uznesenie

Spravny sud v Banskej Bystrici v pravnej veci zalobkyne: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. C.
XX, XXX XX B. A., proti zalovanému: Socialna poistovfia, Ustredie, so sidlom 29. augusta 8 a 10, 813
63 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 308 074 84, o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia
Zalovaného €. 5538-2/2024-BA zo dna 29. februara 2024, takto

rozhodol:

I. Sud spravnu zalobu odmieta.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobkynfa sa Zalobou podanou spravnemu sudu prostrednictvom po$tového podniku dfia 02.05.2024
domahala preskumania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢€. 5538-2/2024-BA zo dha 29. februara
2024, ktorym zalovany potvrdil odvolanim napadnuté rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocka
Rimavska Sobota &. 8171/2023-RS-DvN zo dia 13. decembra 2023, ktorym bolo rozhodnuté tak, ze
podla § 104 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov a podla
¢l. 61 Nariadenia (ES) Eurépskeho parlamentu a Rady €. 883/2004 o koordinacii systémov socialneho
zabezpecenia, Zalobkyfa nema narok na davku v nezamestnanosti. Predmetna spravna Zaloba bola
doruc¢ena spravnemu sudu dnia 03.05.2024.

2. Podfa § 2 ods. 1 zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej aj ,SSP*); V spravnom
sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom chranenym zdujmom fyzickej osoby a
pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich veciach ustanovenych tymto zdkonom.

3. Podla § 6 ods. 1 SSP; Spravne sudy v spravnom sudnictve preskiimavaju na zaklade Zaldb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred nedinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

4. Podfla § 31 ods. 1 a 5 SSP; (1) konanie sa zacina doru€enim navrhu sudu. (5) Zacatie konania brani
tomu, aby o tej istej veci toho istého Zalobcu prebiehalo na spravnom sude iné konanie.

5. Podla § 97 SSP; Ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po¢as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).

6. Podla § 98 ods. 1 pism. b) SSP spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak o tej istej veci toho
istého Zalobcu uz prebieha pred spravnym sidom skor zacaté iné konanie.



7. Lustraciou v systéme Register spravny sud zistil, Ze t4 ista Zalobkyfia sa spravnou Zalobou podanou
prostrednictvom postového podniku drfia 29.04.2024, domahala preskimania zakonnosti toho istého
rozhodnutia Zalovaného, ktorého zakonnost spravny sud preskumava na zaklade spravnej Zaloby
doru€enej spravnemu sudu dria 30.04.2024 v konani vedenom pod sp. zn. 23Sas/1/2024.

8. Spravny sud kedykolvek po&as konania prihliada na to, &i su splnené procesné podmienky konania.
Litispendencia patri medzi takzvané negativne procesné podmienky, o znamena, Ze predpokladom
pokraCovania v konani je jej neexistencia. Spravny sudny poriadok upravuje tuto procesnu podmienku
v § 31 ods. 5 ako prekazku zacatého konania. Jej podstatou je, Ze zaCaté spravne sudne konanie
brani tomu, aby o tej istej veci toho istého Zalobcu prebiehalo na spravnom sude iné konanie. Pod
predpokladom ,tej istej veci“ sa rozumie vec totozna, ten isty predmet prieskumu, t. j. spravnou Zalobou
musi byt napadnuté to isté rozhodnutie, resp. opatrenie organu verejnej spravy. Pod totoZnostou Zalobcu
sa rozumie ten isty Zalobca, av8ak pre spravne sudnictvo sa pri posudzovani totoznosti Zalobcov
uplatriuju urcité vynimky pri Specifickych konaniach. Z vy$Sie uvedeného tak vyplyva, Zze predpokladom
pokraCovania v konani je neexistencia prekazky zacatého konania. V pripade, ak by spravny sud zistil,
Ze ten isty Zalobca sa spravnou zalobou domaha prieskumu toho istého rozhodnutia, pripadne opatrenia
organu verejnej spravy, musi rozhodnut o odmietnuti Zaloby podla § 98 ods. 1 pism. b) SSP, pretoze
ide o neodstranitelnu vadu konania.

9. Spravny sud zistil, Ze Zalobkyria podala na Spravnom sude v Banskej Bystrici dve spravne Zaloby proti
Zalovanému, ktorymi sa domahala preskimania toho istého rozhodnutia zalovaného &. 5538-2/2024-BA
zo dfia 29. februara 2024. Na zaklade podanych Zaléb boli na spravnom sude zacaté dve konania — dnia
30.04.2024 za&alo konanie vedené spravnym sudom pod sp. zn. 23Sas/1/2024 a na zaklade spravnej
Zaloby dorucenej spravnemu sudu dfia 03.05.2024 zacalo konanie vedené pod sp. zn. 23Sas/3/2024.
Na spravnom sude teda prebiehaju dve konania totoZnych u€astnikov konania v totoznej veci, ktorymi
sa Zalobkyna domaha preskimania zakonnosti totozného rozhodnutia Zalovaného.

10. Zacatie konania, ktoré zacalo skér, a to vo veci vedenej pod sp. zn. 23Sas/1/2024, brani tomu, aby
o tej istej veci toho istého Zalobcu prebehlo na spravnom sude iné konanie (prekazka litispendencie).
Spravny sud preto Zalobu podanu Zalobkyrfiou difia 02.05.2024, doru€enu spravnemu sudu dna
03.05.2024 vo veci vedenej pod sp. zn. 23Sas/3/2024 na zéklade § 98 ods. 1 pism. b) SSP odmietol.

11. O spravnej Zalobe Zalobkyne o preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢&. 5538-2/2024-BA
zo dia 29. februara 2024 bude spravny sud konat pod sp. zn. 23Sas/1/2024.

12. O néhrade trov konania spravny sud rozhodol s poukazom na § 170 pism. a) SSP tak, Ze Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, pretoZe Zaloba bola odmietnuta.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 1 SSP a § 439 ods. 2, 3 SSP a
contr.).

O kasacnej staznosti rozhoduje kasacny sud - Najvyssi spravny sud SR (§ 438 ods. 2 SSP). Kasacnu
staznost je potrebné podat na Spravnom sude v Banskej Bystrici (§444 ods. 1 SSP) v lehote jedného
mesiaca od dorucenia rozhodnutia opravnenému subjektu (§ 443 ods. 1 SSP). Kasacnu staznost treba
predloZit' v potrebnom poéte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit
do sudneho spisu a aby kazdy dalSi uc¢astnik konania dostal jeden rovnopis s prilohami (§ 56 ods. 3
SSP).

Podla § 445 ods. 1, 2 SSP, (1) v kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania
podla § 57 uviest

a) oznacenie napadnutého rozhodnutia,

b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi dorucené,

c) opisanie rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla §
440 sa podava (dalej len "staznostné body"),

d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).

(2) Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti.



Podla § 449 ods. 1, 2 SSP, (1) staZovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa&ne;j
staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého
staZovatela musia byt spisané advokatom.

(2) Povinnosti podla odseku 1 neplatia, ak

a) ma staZovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo &len, ktory za neho na
kasatnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c¢) a d),

c) je Zalovanym Centrum pravnej pomoci.



