Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4PP/47/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4317011291

Déatum vydania rozhodnutia: 31.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2017:4317011291.1
Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
sudcov Ing. Juliusa Tara a Réberta KySku v trestnej veci ods. K. |. pre pre€in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism. d/ Tr. Zakona o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu na
verejnom zasadnuti konanom diia 31.10.2017 v Ustave na vykon trestu odatia slobody Zeliezovce,
takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsideného K. I., narodeného
XX XX XXXX v B. Z., trvale bytom T. XXX, t.&8. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce o
podmienecéné prepustenie z vykonu suhrnného trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Komarno sp.zn. 2T/67/2016 zo dnha 28.06.2016 v trvani 18 /osemnast/ mesiacov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny K. |. podal na Okresny sud Levice navrh na jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody a to z vaznych rodinnych dévodov, ma osem deti a v obci T. im vyhorel dom, jeho
manzelka to velmi tazko znasa, na renovaciu domu a vychovu deti je sama.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu a uviedol, Zze ma strach o svoje deti,
Ze zomru. V tunajSom ustave pracuje, plni si svoje povinnosti a po prepusteni z vykonu trestu sa méze
zamestnat, nebude pachat trestnu Cinnost. Olutoval, Ze sa dopustil trestnej Cinnosti.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom zastupcu Ustavu na vykon trestu Zeliezovce a listinnymi dékazmi.
Z vypovede zastupcu UVTOS a z hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze odsudeny v
sucasnej dobe vykonava trest odnatia slobody v trvani 18 mesiacov uloZzeny Okresnym sudom Komarno
pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism. d/ Tr. zakona, ktorého
predpokladany koniec je 18.01.2018. Lehota na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu uplynula dha
18.04.2017. Odsudeny ma do ulozeného trestu zapoditany vykon trestu odnatia slobody od 05.10.2015
do 07.10.2015 a od 30.11.215 do 28.05.2016.

Do aktualneho vykonu trestu odnatia slobody bol odsiudeny dodany prisluSnikmi Policajného zboru
do UVV a UVTOS Nitra diia 17.01.2017, disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Do tunajsieho
ustavu bol premiestneny dfia 07.02.2017 a bol umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené
kratkodobé ciele zaobchadzania sa plnia CiastoCne v oblasti edukacie a aktivit vo volnom d&ase,
v ostatnych oblastiach sa plnia priebezne. V oblasti edukacie su kratkodobé ciele programu
zaobchadzania zamerané na vedenie

odsudeného k reSpektovaniu a osvojeniu si spoloéenskych, mravnych a pravnych noriem. Je vedeny k
formovaniu a ujasneniu Zivotnych ciefov eliminujucich jeho kriminalne spravanie s ciefom formovat jeho
hodnotovu orientaciu. O tieto aktivity odsudeny prejavuje zaujem iba ojedinele. Spravanie a vystupovanie
odsudeného je doposial na poZzadovanej urovni. Pokyny a nariadenia prisludnikov zboru plni. Zachovava



z&sady sludného spravania. V kolektive spolu odsudenych je znasanlivy, konfliktné situacie nevyvolava.
V osobnych veciach si udrziava poriadok. Funkciou z radov odsudenych nie je povereny. Volny
Cas travi odpocinkom, sledovanim televiznych programov, hranim spoloCenskych a Sportovych hier.
V oblasti zaradovania do prace su kratkodobé ciele zamerané na svedomité plnenie jednoduchych
pracovnych povinnosti s dérazom na vytvaranie pracovnych navykov. Pracovne je odsudeny zaradeny
na strazenom pracovisku triedenia plastovych obalov, kde ma pracovnu moralku na poZzadovanej Urovni.
Zapaja sa do vykonu Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného suvisiacich s udrziavanim
Cistoty ubytovacich a spolo&nych priestorov. Po€as vykonu trestu odfiatia slobody bol doposial dvakrat
disciplinarne odmeneny a to drna 07.06.2017 pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti a dfia
07.09.2017 mimoriadnym povolenim navstevy za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne
potrestany nebol. Odsudeny udrZiava pisomny kontakt s manzelkou a vyuzZiva mozZnost navstev.
Odsudeny sa opakovane dopustal pachania trestnej Cinnosti, o nepoukazuje na kriticky postoj k jej
pachaniu. V hodnoteni sa kon$tatuje, Ze aktivita odsudeného pri plneni cielov zaobchadzania nie je
vo vSetkych oblastiach na pozadovanej urovni. Vzhfadom k uvedenym skutonostiam s poukazom
na kriminalnu minulost, zlu finanénu situaciu, nizke vzdelanie a dlhodobu nezamestnanost pred
vykonom trestu odnatia slobody je riziko socidlneho zlyhania u odsudeného vysoké a aktualna
resocializana prognéza je nepriazniva. Podla zaveru hodnotenia riaditela Ustavu odsudeny CiastoCne
preukazuje splnenie podmienok na podmienené prepustenie z vykonu trestu a odnatia slobody a jeho
podmieneéné prepustenie sa neodporuca.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Komarno sp.zn. 2T/67/2016 vyplyva, Ze dia 14.12.2016 mu
bol odsidenému nariadeny vykon suhrnného trestu v trvani 18 mesiacov v Ustave na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia uloZzeny rozsudkom sp.zn. 2T 67/2016, do ktorého mu bol zapog¢itany vykon
trestu odnatia slobody od 05.10.2015 do 07.10.2015 a od 30.11.2015 do 28.05.2016 za su€asného
zruSenia vyroku trestu z trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 0T/110/2015 zo
07.10.2015 a vyroku o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Komarno sp.zn. 0T 59/2015 zo dfia
26.09.2015. Odsudeny trest nastupil dfia 17.1.2017.

Sud z odpisu registra trestov zistil, Ze odsudeny bol doposial 11 - krat sudne trestany, z toho v jednom
pripade sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Dopustal sa roznej trestnej Cinnosti a v prevazne;j
vacsine mu boli ukladané nepodmienecné tresty odnatia slobody. Naposledy bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 4T/79/2016 zo dfia 04.08.2016 za precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism. d/ Tr. zakona a bolo upustené od ulozenia suhrnného
trestu vzhfadom na trest odiatia slobody ulozeny Okresnym sudom Komarno pod sp.zn. 0T 59/2015
zo dfia 26.9.2015.

Zo spisu Okresného sudu Komarno sp.zn. 2T/67/2016 bolo preukdzané, Ze trestnym rozkazom zo
dna 28.06.2016 sp.zn. 2T/67/2016 bol obv. K. I. uznany vinnym z pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism. d/ Trestného zakona a bol odsudeny na trest odfiatia slobody
vo vymere 18 mesiacov so zaradenim do

ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom stréZenia. Skutok spachal tym, Zze dha
16.7.2015 viedol motorové vozidlo napriek tomu, Zze mu bol rozhodnutim Okresného dopravného
inSpektoratu uloZzeny zakaz &innosti viest motorové vozidla. Trestny rozkaz sa stal pravoplatny dha
22.11.2016.

Prokurator na verejnom zasadnuti s poukazom na zavery hodnotenia riaditela navrhol zamietnut navrh
odsudeného.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.
Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku-
vykon polovice uloZeného trestu, €iasto€ne splnil aj jednu  materidlnu podmienku - plnenim svojich



povinnosti a spravanim preukazal polepSenie, kedZe ziskal dve disciplinarne odmeny, av3ak aktivita
pri plneni cielov kratkodobého programu zaobchadzania nie je vo v8etkych oblastiach na pozadovane;j
urovni. Podfa nazoru sudu vSak nesplnil dalSiu materialnu podmienku a to, Ze mozno od neho o&akavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud dospel k takémuto zaveru po preskimani odpisu registra
trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny sa opakovane dopustal trestnej &innosti rézneho charakteru, boli
mu ukladané nepodmienetné aj podmienecné tresty odfatia slobody, ktoré neviedli u odsudeného k
naprave. Vzhladom na uvedené je zrejmé, Ze menovany ma sklony k pachaniu trestnej €innosti, v
ostatnom &ase sa dopusta najma trestného &inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia. Tresty, ktoré mu
boli ukladané nemali na odsudeného dostato¢ne prevychovny vplyv a nesplinili svoj ucel, €o je podporené
zavermi hodnotenia rizika socialneho zlyhania, z ktorych vyplyva, Ze resocializatna prognéza K. I. je
nepriazniva a riziko socialneho zlyhania je vysokeé.

Sud na zaklade uvedeného dospel k zaveru, ze od odsudeného nemozno dbévodne o€akavat, ze
v pripade podmieneéného prepustenia povedie v skiSobnej dobe riadny Zivot a nebude pokracovat
v trestnej Cinnosti. K dosiahnutiu vychovného Gc&elu trestu bude preto potrebné, aby odsudeny dalej
vykondval uloZeny trest.

Na zaklade uvedeného sud Ziadost odsudeného ako neddévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZnost do 3 dni odo dia jeho

vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Pp 47/2017.

Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zdkon opravnuje; proti uzneseniu sudu mdzZe podat staznost aj
prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat’ staznost,
a to aj proti jeho

voli, zastupca, obhajca, organ socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota na podanie
opravného prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost v prospech obvineného, konéi sa lehota
na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak
plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej
nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat aj nadriadeny prokurator.
Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za
obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzaté spéat'len s
vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vS§ak méze vziat taku staznost
spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova
lehota na podanie staznosti od upovedomenia, Ze staznost bola vzata spat.
Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

c) porusenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto
poruSenie mohlo spbsobit nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V staznosti moZno uviest' skuto€énosti a dokazy, ktoré neboli zname v
prvostupfiovom konani.



