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Uznesenie

Okresny sud KosSice | vo veci konkurzu vyhlaseného na majetok Upadcu: REVO, s.r.o., so sidlom:
Zriedlova 11, 040 01 Kosice, ICO: 36 575 011, o navrhu spravcu podstaty: JUDr. Andrea Havlatova-
Rajczyova, so sidlom kancelarie: Zizkova 6, 040 01 Kosice, zn. spravcu: S791, na zru$enie konkurzu
pre nedostatok majetku takto

rozhodol:

. ZruSuje konkurz vyhlaseny na majetok upadcu: REVO, s.r.o., so sidlom: Zriedlova 11, 040 01 Kosice,
ICO: 36 575 011, pre nedostatok majetku.

Il. Nepriznava spravcovi podstaty: JUDr. Andrea Havlatova-Rajczyova, so sidlom kancelarie: Zizkova 6,
040 01 Kosice, zn. spravcu: S791, odmenu z vytazku a ani nahradu preukdzanych vydavkov.

lll. Priznava odvolanému spravcovi podstaty: JUDr. Tomas$ Kaliska, so sidlom kancelarie: Zriedlovéa 3,
040 01 Kosice, zn. spravcu: S1743, nahradu preukazanych vydavkov vo vySke 710,09 EUR.

odovodnenie:

1. Uznesenim zo dria 28.09.2015, ¢€. k.: 31K/43/2015-111, uverejnenym v Obchodnom vestniku &.
190/2015 zo dna 05.10.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 22.10.2015, tunajsi sud vyhlasil
konkurz na majetok diznika: REVO, s.r.o., so sidlom: Zriedlova 11, 040 01 Kosice, ICO: 36 575 011,
ustanovil za spravcu podstaty: JUDr. Toméa$ KaliSka, so sidlom kancelarie: Zriedlova 3, 040 01 Kosice,
zn. spravcu: S1743, a vyzval veritelov, aby si v zdkonnej lehote prihlasili svoje pohladavky voci diZnikovi.

2. Pisomnym podanim zo dfia 09.04.2021 doruC¢enym tunajSiemu sudu oznamilo Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky vy&iarknutie spravcu: JUDr. Tomas KaliSka, so sidlom kancelarie:
Zriedlova 3, 040 01 Kosice, zn. spravcu: S1743, zo zoznamu spravcoy, a to z oddielu konkurznych
spravcov pre pravnické osoby a z oddielu restrukturalizaénych spravcov dfiom 13.04.2021.

3. Uznesenim zo dna 02.08.2021, &. k.: 31K/43/2015-484, uverejnenym v Obchodnom vestniku €.
151/2021 zo dria 06.08.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 07.08.2021, sud odvolal spravcu
podstaty: JUDr. Toméa$ Kalidka, so sidlom kancelarie: Zriedlova 3, 040 01 Kosice, zn. spravcu: S1743
(dalej aj ,odvolany spravca podstaty“), a zvolal schédzu veritefov na deri 21.09.2021 o 10.30 hod.
v budove Okresného sudu KoSice |, pracovisko Ticha 21, KoSice, pojednavacia miestnost’ ¢. 18B/3.
poschodie, a to s nasledovnym programom: a) schvalenie navrhu na nového spravcu. Kedze dha
21.09.2021 bol na Okresnom sude KoSice | vyhlaseny poplach, predmetna schddza veritefov zvolana na
der 21.09.2021 o 10:30 sa nekonala, preto sud uznesenim zo dfia 22.09.2021, €. k.: 31K/43/2015-494,
opatovne zvolal schédzu veritelov na defi 19.10.2021 o 09.30 hod. v budove Okresného sudu Kosice
I, pracovisko Ticha 21, KoSice, pojednavacia miestnost ¢. 18B/3. poschodie, a to s nasledovnym
programom: a) schvalenie navrhu na nového spravcu.



4. Zo zapisnice zo schbédze veritelov vyhotovenej diia 19.10.2021 je zrejmé, Ze veritelia boli zdkonnym
spbsobom oboznameni s terminom, ¢asom a programom schodze veritefov. Oznam o zvolani schédze
veritelov bol uverejneny v Obchodnom vestniku €. 187/2021 zo dfia 29.09.2021, pricom predseda
schodze konstatoval, Ze schédza veritelov nie je uzndSaniaschopna v zmysle ust. § 35 ods. 3 zdkona €.
7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,,ZKR"), kedZe sa schddze veritelov nezu&astnil Ziaden veritel opravneny na schbdzi
veritelov hlasovat. KedZze schbdza veritelov nebola uznasaniaschopna, predseda schodze veritelov
ukongil schédzu.

5. Dna 19.10.2021 sud ndhodnym vyberom pomocou technickych a programovych prostriedkov v zmysle
ust. § 40 ods. 1 ZKR a ust. ¢&l. 2 ods. 4 InStrukcie Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 2/2006 o postupe sudov pri zverejiiovani agendy v konkurznom konani vygeneroval zo zoznamu
spravcov podstat v obvode Krajského sudu v KoSiciach spravcu podstaty: JUDr. Andrea Havlatova-
Rajczyovéa, so sidlom kancelarie: Zizkova 6, 040 01 KosSice, zn. spravcu: S791 (dalej aj ,spravca
podstaty“). O ustanoveni predmetného spravcu podstaty sud rozhodol uznesenim zo dfia 19.10.2021,
€. k.: 31K/43/2015-511, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 27.10.2021.

6. Spravca podstaty navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 25.02.2022 a jeho doplnenim doruéenym
sudu diia 22.03.2022 navrhol, aby sud zruSil konkurz vyhldseny na majetok Upadcu pre nedostatok
majetku. Spravca podstaty v navrhu na zruSenie konkurzu pre nedostatok majetku konstatoval, Ze su
splnené podmienky na zruSenie konkurzu pre nedostatok majetku, kedZe majetok upadcu nepostaduje
ani na uhradu pohladavok proti podstate, pricom ku dfiu podania navrhu neuhradené pohfadavky proti
podstate predstavovali sumu vo vySke 4.716,93 EUR, zostatok na bankovom uéte Upadcu predstavoval
sumu vo vy8ke 710,09 EUR a zarovefl nemozno oCakavat dalSie prijmy do podstaty. Prilohami ndvrhu
spravcu a jeho doplnenia boli okrem iného aj podklady tykajuce sa neuhradenych a uplatnenych
pohladavok proti podstate, vypis z pohybov na bankovom uéte Upadcu a zoznam pohladavok proti
podstate. Spravca podstaty taktieZz navrhol, aby sid v uzneseni o zruSeni konkurzu pre nedostatok
majetku rozhodol o priznani nahrady preukazanych vydavkov odvolanému spravcovi podstaty: JUDr.
Toma$ Kaligka, so sidlom kancelarie: Zriedlova 3, 040 01 Kosice, zn. spravcu: S1743, a to vo vyske
aktualneho zostatku na bankovom uc&te Upadcu ku dnu pravoplatnosti rozhodnutia o zruSeni konkurzu
pre nedostatok majetku, maximalne vo vyske 710,09 EUR.

7. Spravca podstaty taktiez vo svojom navrhu prehlasil, Ze vSetky spory tykajuce sa vymoZenia
pohladavok spravcu vo i tretim osobam su pravoplatne skonéené.

8. Podla ust. § 40 ods. 2 zdkona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZKR*), spravca po€as konkurzu vykonava
spravu majetku podliehajuceho konkurzu, spefaZuje majetok podliehajuci konkurzu a z vytazku zo
spefiazenia tohto majetku v sulade s tymto zakonom uspokojuje veritelov Upadcu a vykonava aj dalSie
prava a povinnosti v priebehu konkurzu v sulade s tymto zakonom.

9. Podla ust. § 73 ods. 1 ZKR, zistovanie majetku podliehajuceho konkurzu zabezpeduje spravca
pocas celého konkurzu; spravca pritom vychadza najma zo zoznamu majetku predlozeného Upadcom,
z vyjadreni Upadcu a inych osbdb a vlastnych Setreni vykonanych za suéinnosti osdéb a organov, ktoré
su povinné mu poskytovat’ su€innost. Potrebnu sucinnost’ su spravcovi povinni poskytnut' aj ¢lenovia
veritelského vyboru ohfadom majetku tvoriaceho vSeobecnu podstatu a zabezpedeni veritelia ohfadom
majetku tvoriaceho ich oddelenu podstatu.

10. Podla ust. § 81 ods. 1 ZKR, ak majetok zapisany do supisu nie je mozné spenazit alebo naklady na
jeho spenazenie by pravdepodobne prevysili mozny vytazok z jeho spefaZenia, spravca méze majetok
po predchadzajucom suhlase prisludného organu zo supisu vylugit. Spravca méze vylucit majetok zo
supisu po predchadzajucom suhlase prisludného organu aj vtedy, ak vymahanie majetku je zjavne
neucelné alebo naklady na jeho vymozenie a nasledné spenazenie by pravdepodobne prevysili mozny
vytazok z jeho spefiaZzenia.

11. Podla ust. § 87 ods. 1 ZKR, pohladavky proti podstate su pohladavky proti vSeobecnej podstate a
pohladavky proti oddelenej podstate.



12. Podla ust. § 87 ods. 2 ZKR, pohfadavky proti vSeobecnej podstate su a uspokojuju sa zo vSeobecnej
podstaty v tomto poradi: a) naklady spefiaZenia vSeobecnej podstaty, rozvrhu, odmena spravcu a
odmena a vydavky predbezného spravcu, b) pravo na vratenie preddavku na uhradu nakladov konkurzu,
¢) nahrada nevyhnutnych vydavkov spravcu spojenych s vedenim konkurzného konania, d) vyZivné
pre deti, na ktoré narok vznikol po vyhlaseni konkurzu a za kalendarny mesiac, v ktorom bol konkurz
vyhlaseny, e) naklady suvisiace so spravou konkurznej podstaty a pohladavky, ktoré vznikli v suvislosti s
prevadzkovanim podniku po¢as konkurzu, vratane pohladavok zo zmliv uzavretych spravcom, ak nie su
uvedené v horSom poradi, f) odmena likvidatora a zodpovedného zastupcu a ndhrada nutnych vydavkov
za ich €innost’ po vyhlaseni konkurzu, g) mzda zamestnanca a dalSie naroky zamestnanca z pracovnej
zmluvy alebo z dohody o praci vykonavanej mimo pracovného pomeru (dalej len ,pracovnopravne
naroky*), ktoré vznikli po vyhlaseni konkurzu a za kalendarny mesiac, v ktorom bol konkurz vyhlaseny,
v sume uréenej spravcom alebo vyplyvajucej z dohody medzi zamestnancom a spravcom, ktorému
spravca pridefuje pracu v suvislosti so spravou konkurznej podstaty, h) pracovnopravne naroky
zamestnanca, ktoré vznikli po vyhlaseni konkurzu a za kalendarny mesiac, v ktorom bol konkurz
vyhlaseny, v sume uréenej spravcom alebo vyplyvajucej z dohody medzi zamestnancom a spravcom,
ktorému spravca pridefuje pracu v suvislosti s prevadzkovanim podniku po€as konkurzu, i) pohladavky
na daniach, poplatkoch, clach, poisthom na zdravotné poistenie, poistnom na socialne poistenie,
prispevkoch na starobné déchodkové sporenie a prispevkoch na doplnkové déchodkové sporenie, ktoré
vznikli po vyhlaseni konkurzu, ak suvisia s prevadzkovanim podniku po¢as konkurzu, j) pracovnopravne
naroky, na ktoré vznikol narok po vyhlaseni konkurzu a za kalendarny mesiac, v ktorom bol konkurz
vyhlaseny, najviac vo vyske Stvornasobku Zivotného minima mesaclne za kazdy kalendarny mesiac
trvania pracovnopravneho vztahu po vyhlaseni konkurzu, vratane kalendarneho mesiaca, v ktorom bol
vyhlaseny konkurz a kalendarneho mesiaca, v ktorom bol pracovnopravny vztah ukonéeny, pricom toto
uspokojenie sa zniZuje o plnenia poskytnuté podla pismen g) a h), k) pohladavky na daniach, poplatkoch,
clach, poisthom na zdravotné poistenie, poisthom na socidlne poistenie, prispevkoch na starobné
dochodkové sporenie a prispevkoch na doplnkové dochodkové sporenie, ktoré vznikli po vyhlaseni
konkurzu, ak suvisia so spravou a spefiazovanim majetku, 1) pohlfadavky na pefiaznych nahradach
vyplatenych z garanéného fondu, ak ide o davku poskytnutl zamestnancovi za jeho pracovnopravne
naroky, ktoré su pohfadavkou proti podstate, m) ostatné pohladavky proti podstate, ktoré za pohladavky
proti podstate oznacuje tento zakon.

13. Podla ust. § 87 ods. 4 ZKR, pohfadavky proti vSeobecnej podstate uspokojuje spravca priebezne; ak
neméze plne uspokojit pohfadavky proti vSeobecnej podstate toho istého poradia, uspokoji ich pomerne.

14. Podla ust. § 87 ods. 5 ZKR, pohladavky proti oddelenej podstate su naklady podfa odseku 2, ak
suvisia s oddelenou podstatou, pricom tieto sa uspokojuju z oddelenej podstaty v tomto istom poradi ako
pohladavky proti vdeobecnej podstate. Ak naklady suvisiace s oddelenou podstatou suvisia aj s inou
podstatou, tieto sa rozpocitaju medzi dotknuté podstaty pomernym spésobom podla supisovej hodnoty
majetku, s ktorym suvisia; ak uz doslo k spefiazeniu majetku, pri rozpoc&itani nakladov medzi dotknuté
podstaty sa vychadza z vytazku ziskaného spefiazenim majetku.

15. Podl'a ust. § 87 ods. 6 ZKR, pohladavky proti oddelenej podstate uspokojuje spravca priebezne; ak
neméze plne uspokojit’ pohladavky proti oddelenej podstate toho istého poradia, uspokoja sa pomerne.

16. Podla ust. § 87 ods. 7 ZKR, pohladavky proti podstate sa uplatfiuju u spravcu. Na poziadanie spravca
oznami veritelovi, €i uznava pravny dévod a vySku jeho pohladavky proti podstate, vratane poradia.

17. Podla ust. § 102 ods. 1 ZKR, sud rozhodne aj bez navrhu o zruSeni konkurzu pre nedostatok
majetku, ak zisti, Ze majetok upadcu nepostacuje ani na uhradu pohladavok proti podstate; v uzneseni
sud rozhodne aj o odmene a vydavkoch spravcu, ktoré sa platia z majetku diZznika, preddavku na uhradu
odmeny a vydavkov predbezného spravcu alebo preddavku na uhradu nakladov konkurzu.

18. Podla ust. § 102 ods. 4 ZKR, uznesenie o zruSeni konkurzu sud bezodkladne zverejni v Obchodnom
vestniku; uznesenie tiez doruci Upadcovi a spravcovi do vlastnych ruk. Proti uzneseniu je opravneny
podat’ odvolanie spravca a veritel, ktorého zistena pohladavka nebola €o i len s€asti uspokojena.

19. Podla ust. § 102 ods. 5 ZKR, pravoplatnost’ uznesenia o zruSeni konkurzu sud oznami v Obchodnom
vestniku. Zverejnenim oznamenia zanikaju ucinky konkurzu podfa § 44 ods. 1, 3,5a 6, § 46 az 51, § 53



az 56 a funkcia veritelského vyboru, ak bol ustanoveny. Platnost' a u€innost’ Ukonov vykonanych pocas
konkurzu tym nie je dotknuta.

20. Podrla ust. § 102 ods. 6 ZKR, ku diu zruSenia konkurzu spravca uzavrie uétovné knihy a zostavi
individualnu uctovnu zavierku podla osobitnych predpisov. Spravca tiez odovzda upadcovi, pripadne
likvidatorovi vSetky potrebné doklady, zostavajuci majetok a zaisti dalSie €innosti suvisiace so zruSenim
konkurzu. Po vykonani tychto €innosti sud odvola spravcu z funkcie.

21. Z Obchodného vestnika sud zistil, Ze odvolany spravca podstaty v Obchodnom vestniku &. 231/2015
zo dna 02.12.2015 zverejnil supis vSeobecnej podstaty, priCom do supisu vSeobecnej podstaty bol
zapisany majetok Upadcu, a to PENAZNE POHIADAVKY - sUpisové zlozky veobecnej podstaty &islo
1 az &islo 12; hodnota majetku Upadcu zapisaného do supisu vSeobecnej podstaty predstavovala spolu
sumu 233.354,47 EUR.

22. Z Obchodného vestnika sud zistil, Ze odvolany spravca podstaty v Obchodnom vestniku &. 4/2016
zo diia 08.01.2016 zverejnil preradenie supisovych zlozky majetku z jednej podstaty do inej podstaty,
pricom z dévodu uznania pohladavok zabezpe&eného veritela preradil PENAZNE POHLADAVKY -
supisové zloZky majetku Cislo 1 aZ €islo 11 zo v8eobecnej podstaty zverejnenej v Obchodnom vestniku
&. 231/2015 zo diia 02.12.2015 do oddelenej podstaty zabezpe&eného veritela: B. U. O., U..W.., so
sidlom: Q. K. X, XXX XX O., ICO: 31 320 155; hodnota majetku Gpadcu zapisaného do supisu oddelene;
podstaty predstavovala spolu sumu 231.694,77 EUR.

23. Z Obchodného vestnika sud zistil, Ze odvolany spravca podstaty zverejnil v Obchodnom vestniku
€. 132/2016 zo dfia 11.07.2016 doplnenie supisu oddelenej podstaty o novu supisovu zloZzku majetku,
a to PENAZNU POHLADAVKU - supisova zlozka oddelenej podstaty &islo 13; pricom hodnota majetku
upadcu doplneného do supisu oddelenej podstaty predstavovala sumu 5.717,00 EUR.

24. Z Obchodného vestnika sud zistil, Ze spravca podstaty zverejnil v Obchodnom vestniku €. 16/2022
zo diia 25.01.2022 vylugenie supisovych zloZziek majetku zo supisu oddelenej podstaty po suhlase
zabezpe&eného veritela: B. U. O., U.W.., W. W.P.: Q. K. X, XXX XX O., ICO: 31 320 155; pri¢om
spravca podstaty vylucil zo supisu oddelenej podstaty uvedeného zabezpe&eného veritela nasledovny
majetok: PoloZka &. 1 - pefiazna pohladavka vodi spolo&nosti U., W..Y..R.., ICO: 36 519 324, v nominéainej
vySke 13.890,48 EUR, z dévodu neexistencie pohladavky (diZznik na vyzvu spravcu preukazal, Ze
Upadca eSte pred vyhlasenim konkurzu tuto svoju pohladavku postupil na spolo¢nost H. P. W..
W..Y..R.., pricom nasledne tato pohladavka zanikla zapoc¢itanim, napriek tomu Upadca evidoval tuto
pohladavku vo svojom uctovnictve a z uvedeného dévodu nebola tato pohfadavka vymahana v suidnom
konani); Polozka &. 2 - &ast penaznej pohladavky vodi spolognosti O., W..Y..R.., ICO: 31 684 343, v
nominalnej vySke 60.271,72 EUR, z dévodu neexistencie pohladavky (tato zanikla pred vyhlasenim
konkurzu na zaklade vzajomného zapoditania pohladavok zo dia 21.07.2014); Polozka &. 3 - pefiazna
pohladévka voé&i spolognosti A.-O., U..W.., ICO: 35 683 066, v nominalnej vyske 5.955,89 EUR, z dévodu
neexistencie pohladavky v dbsledku zapoctu (Zaloba o zaplatenie zamietnuta rozsudkom Okresného
sudu Bratislava Il zo dfia 12.11.2019, sp. zn. 42Cb/242/2018); Polozka ¢&. 4 - Cast’ pefiaznej pohladavky
vodi spolognosti A.-S., a.s., ICO: 35972 297, v nominalnej vyske 78.659,82 EUR, z dévodu neexistencie
pohladavky v dosledku dohdd o urovnani uzavretych pred vyhlasenim konkurzu (Zaloba o zaplatenie
tejto Casti pohfadavky zamietnuta rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dha 21.06.2021, sp.
zn. 2Cob/118/2019); Polozka &. 6 - pefiazna pohladavka voéi spolo¢nosti H. W..Y..R.., ICO: 36 618
276, v nominalnej vySke 33.773,85 EUR, z dovodu neexistencie realneho predpokladu jej uhrady po
zlu€eni s dalSimi 42 spoloCnostami a zavazkami prevysujucimi 1,6 mil. EUR; Polozka ¢&. 7 - ¢ast
pefiaznej pohladavky vodi spoloénosti H. W. W.. W. Y..R.., ICO: 36 743 631, v nominalnej vyske 9.440,19
EUR, z dbévodu neexistencie pohladavky v dosledku zapocitania pred vyhlasenim konkurzu; PoloZzka
&. 8 - peflazna pohladavka vodi spolognosti Z. O. P. U..W.. (v sugasnosti P. W., U..W..), ICO: 36 834
595, v nominalnej vyske 1.096,13 EUR, kedZe doslo k premi€aniu tejto pohfadavky pred vyhlasenim
konkurzu, na majetok diznika bola vyhlasena restrukturalizacia a vymahanie tejto pohladavky by bolo
zjavne neldelné; Polozka &. 9 - pefiazna pohladavka vod&i spolo¢nosti H. F. W..Y..R.., ICO: 36 841
595, v nominalnej vyske 14.730,33 EUR, z dévodu neexistencie tejto pohladavky v désledku zapodtu
(Zaloba o zaplatenie zamietnutd rozsudkom Okresného sudu KoSice okolie zo dfia 16.04.2018, sp. zn.
8Cb/160/2016); Polozka ¢&. 10 - pefiazna pohladavka vodi spolognosti W. V. 1., W..Y..R.., ICO: 45 656
894, v nomindlnej vySke 4.364,00 EUR, z dovodu neexistencie pohladavky nasledkom vzajomného



zapocitania pred vyhlasenim konkurzu (Zaloba o zaplatenie podana zo strany spravcu zamietnuta
rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo dha 02.10.2017, sp. zn. 25Cb/17/2016); Polozka €. 11 -
pefiazna pohladavka vodi spolognosti U., W.. W..Y..R.., ICO: 46 048 642, v nominalnej vyske 367,87
EUR, z dévodu nevymozitelnosti v doposial 4 roky trvajucom exekuénom konani; Polozka €. 13 - Cast’
pefiaznej pohladavky vo vyske 5.217,00 EUR vodi spoloénosti Y. I., W..Y..R.., ICO: 46 382 232, z dévodu
neexistencie pohladavky, €o bolo potvrdené sudnym rozhodnutim.

25. S ohladom na vysSie uvedené ako aj po preskiumani sidneho spisu sud zistil, Ze supis majetku
vSeobecnej podstaty predstavoval sumu 1.659,70 EUR a supis majetku oddelenej podstaty spolu
predstavoval sumu 231.694,77 EUR, pric¢om vylucenie supisovych zloZiek majetku zo supisu oddelene;j
podstaty spolu predstavovalo sumu 227.767,28 EUR.

26. Zo sudneho spisu, ako aj z navrhu na zruSenie konkurzu doru¢eného sudu dia 25.02.2022 v zneni
jeho neskorsieho doplnenia doru¢eného sudu dia 22.03.2022 vyplyva, Ze v predmetnej konkurznej veci
prijem do konkurznej podstaty predstavoval sumu v celkovej vysSke 8.783,22 EUR (tvoreny najma z
prijmov z vymoZenia vys8ie uvedenych pefiaznych pohladavok a z nevy&erpanej Casti preddavku na
uhradu odmeny a nakladov predbezného spravcu); zaroven boli v tomto konkurznom konani uplatnené
pohladavky proti konkurznej podstate v celkovej vySke 12.790,06 EUR (pozostavajuce z pausalnej
odmeny odvolaného spravcu podstaty; bankovych poplatkov; poStovného; archivacie pisomnosti;
spracovania uc&tovnictva; cestovnych nahrad a pod.); priCom neuhradené pohladavky proti podstate
ostali vo vyske 4.716,93 EUR a zostatok na bankovom uéte upadcu predstavuje sumu 710,09 EUR.
Sud poukazuje na skuto€nost, Ze vznik vysSie uvedenych pohladavok proti konkurznej podstate spravca
podstaty preukazal listinnymi dékazmi, ktoré predlozil sudu dfia 25.02.2022 a dfia 22.03.2022.

27. Vzhladom na skuto€nost, Ze zo sudneho spisu, ako aj z navrhu na zruSenie konkurzu v zneni jeho
neskorsieho doplnenia vyplyva, Ze v predmetnom konkurze boli uplatnené pohladavky proti podstate,
ktoré prevysuju hodnotu majetku Upadcu, dospel sud k zaveru, Ze majetok upadcu nepostacuje ani na
uhradu pohladavok proti podstate a z tohto dévodu rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia a konkurz vyhlaseny na majetok upadcu zrusil pre nedostatok majetku upadcu.

28. Podfa ust. § 23 ods. 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢&. 665/2005 Z.
z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zékona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizcii a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlaSka®), ak bol konkurz
zruSeny pre nedostatok majetku (§ 102 ods. 1 zakona) po konani prvej schédze veritelov, spravcovi patri
pausalna odmena podfa § 12 a odmena z vytazku podla § 13 az 22; ina odmena spravcovi nepatri.

29. Podla ust. § 43 ods. 1 ZKR, spravca ma za vykon funkcie do konania prvej schbdze veritelov narok
na pausalnu odmenu, ktorej vySku ur&i sud na jeho navrh po konani prvej sch6dze veritefov. Za vykon
funkcie po konani prvej schddze veritelov ma spravca narok na odmenu uréenu ako percento z vytazku
zo spenazenia majetku podliehajuceho konkurzu uréeného na uspokojenie veritefov prihlasenych
pohladavok.

30. Podla ust. § 43 ods. 2 ZKR, pau$alna odmena spravcu je splatna nasledujuci defi po nadobudnuti
pravoplatnosti uznesenia o jej uréeni; pausalna odmena spravcu sa uspokojuje prednostne pred inymi
pohladavkami proti podstate. Odmena spravcu z vytazku zo spefiazenia majetku podliehajuceho
konkurzu je splatna v defi rozvrhu vytazku zo spenazenia tohto majetku.

31. Podla ust. § 12 ods. 1 vyhladky, za vykon funkcie do konania prvej schbdze veritelov vo veci
vyhlasenia konkurzu na majetok fyzickej osoby - nepodnikatela patri spravcovi pausalna odmena 663,88
eura.

32. Podla ust. § 12 ods. 2 vyhlasky, za vykon funkcie do konania prvej schddze veritelov v inych veciach
patri spravcovi pausalna odmena v sume: a) 2 323,57 eura, ak hodnota majetku uvedena v supise
majetku podstat (dalej len ,supisova hodnota majetku") zapisaného do supisu majetku podstat (dalej len
,Supis") bez poznamky v ase konania prvej schddze veritelov nepresahuje 33 193,92 eura; b) 4 647,15
eura, ak supisova hodnota majetku zapisaného do supisu bez poznamky v ¢ase konania prvej schédze
veritefov presahuje 33 193,92 eura, ale nepresahuje 99 581,76 eura; c) 6 638,78 eura v ostatnych
pripadoch.

33. Podla ust. § 12 ods. 3 vyhlasky, ak spravca pocas konkurzu do konania prvej schddze veritefov
porusil svoje povinnosti, jeho pauSalna odmena sa podla zavaznosti poruSenia povinnosti primerane
znizuje, pripadne mu vébec nepatri.



34. Podfa ust. § 12 ods. 4 vyhlaSky, ak sud odvolal spravcu z funkcie pred konanim prvej schodze
veritelov, narok na pausalnu odmenu ma spravca vykonavajuci funkciu v &ase konania prvej schédze
veritelov; predchadzajuci spravca narok na pausalnu odmenu nema.

35. Podfa ust. § 12 ods. 5 vyhlasky, ak spravca do 15 dni od ustanovenia do funkcie nepoda sudu
podrobnu pisomnu spravu o stave zistovania a zabezpe&ovania majetku upadcu a vykonanych ukonoch,
najma o stave supisu a zoznamu pohladavok, jeho pausalna odmena sa zniZuje 0 25 % zo zakladne;j
sumy. Ak spravca nepoda sudu druht podrobnu spravu o tychto skuto€nostiach do 35 dni od ustanovenia
do funkcie, jeho pauSalna odmena sa znizuje o 25 % zo zakladnej sumy. Ak spravca nepoda sudu
tretiu podrobnu spravu o tychto skutonostiach do 50 dni od ustanovenia do funkcie, jeho pausalna
odmena sa zniZuje 0 25 % zo zakladnej sumy. Ak spravca nepoda sudu Stvrtd podrobnu spravu o
tychto skuto€nostiach najneskér 5 dni pred konanim prvej schddze veritelov, jeho pausalna odmena sa
znizuje o0 25 % zo z&kladnej sumy. Ak pred konanim prvej schédze veritefov doSlo k vymene spravcu
alebo k skrateniu lehét, pri znizeni pausalnej odmeny spravcu sa na to prihliadne tak, aby spravcovi
riadne vykonavajucemu funkciu pred konanim prvej schédze veritelov nebola podla tohto ustanovenia
neodévodnene zniZzena jeho pausalna odmena.

36. Podla ust. § 13 ods. 1 veta prva vyhlasky, za vykon funkcie po konani prvej schbdze veritelov patri
spravcovi odmena uréend ako percento z vytazku, ktoré ustanovuje tato vyhladka (dalej len ,odmena
z vytazku®).

37. Podla ust. § 13 ods. 2 vyhlaSky, vytazkom na ucely uréenia odmeny z vytazku sa rozumie suma
penaznych prostriedkov v eurach priradena k dotknutej supisovej zlozke majetku ako vytazok zo
spefazenia majetku podliehajuceho konkurzu podfa zasad ustanovenych zakonom (§ 91 ods. 4 zakona)
znizena o sumu priradenych pohladavok proti podstate.

38. Podla ust. § 13 ods. 3 veta prva vyhlasky, narok na odmenu z vytazku ma ten spravca, ktory
prijal alebo zabezpedil pefiazné plnenie v eurach, ktoré predstavuje vytazok zo spenazenia majetku
podliehajuceho konkurzu.

39. Podfa ust. § 20 ods. 1 vyhlasky, za spefiaZzenie hnutelnej veci alebo nehnutelnosti vratane bytu alebo
nebytového priestoru, alebo viacerych hnutefnych veci zapisanych do supisu jednou poloZkou (jednou
supisovou zloZzkou majetku) patri spravcovi odmena z vytazku takto: a) zo sumy vytazku do 33,19 eura
16 %, b) zo sumy vytazku nad 33,19 eura 15 %, c¢) zo sumy vytazku nad 331,94 eura 14 %, d) zo sumy
vytazku nad 3 319,39 eura 13 %, e€) zo sumy vytazku nad 33 193,92 eura 12 %, f) zo sumy vytazku nad
331 939,19 eura 3 %, g) zo sumy vytazku nad 3 319 391,89 eura 1 %.

40. Podla ust. § 20 ods. 2 vyhlasky, za spenazenie pefiaznych prostriedkov v mene euro ich
zabezpecenim alebo za spefaZenie pefiaznych prostriedkov v cudzej mene ich zabezpetenim a
vymenou za eura patri spravcovi odmena 1 % z vytazku.

41. Podla ust. § 20 ods. 4 vyhlasky, pri spefazeni iného majetkového prava ako veci, cenného
papiera alebo pefiaznej pohladavky sa odmena z vytazku ur&i rovnako ako pri hnutefnych veciach a
nehnutelnostiach.

42. Spravca podstaty v navrhu na zruSenie konkurzu neZiadal sud o priznanie odmeny z vytazku,
avSak poziadal sud o priznanie nahrady preukazanych vydavkov odvolanému spravcovi podstaty: JUDr.
Toma$ Kaligka, so sidlom kancelarie: Zriedlova 3, 040 01 Kosice, zn. spravcu: S1743, a to vo vyske
aktualneho zostatku na bankovom Uc&te Upadcu ku dnu pravoplatnosti rozhodnutia o zruSeni konkurzu
pre nedostatok majetku, maximalne vo vyske 710,09 EUR.

43. Po preskumani predmetného navrhu sud priznal néhraduv preukazanych vydavkov odvolanému
spravcovi podstaty: JUDr. Tomas KaliSka, so sidlom kancelarie: Zriedlova 3, 040 01 KoSice, zn. spravcu:
S1743, a to vo vySke 710,09 EUR.

44. Sud poukazuje na skuto¢nost, Ze pausalna odmena podla ust. § 12 odsv. 2 pism. c) vyhlasky bola
priznana odvolanému spravcovi: JUDr. Toma$ KaliSka, so sidlom kancelarie: Zriedlova 3, 040 01 KoSice,
zn. spravcu: S1743, a to uznesenim sudu zo dria 07.03.2016, ¢&. k.: 31K/43/2015-250.



45. Na zéklade vSetkych vysSie uvedenych skutonosti a po preskumani veci sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti toho uznesenia.

46. V zmysle ust. § 198 ods. 1 ZKR, sud v konani podla tohto zakona rozhoduje uznesenim. Proti
uzneseniu je odvolanie pripustné, len ak to ustanovuje tento zakon.

47.V zmysle ust. § 199 ods. 1 ZKR, ak tento zakon neustanovuje inak, uznesenia a iné pisomnosti sudu
sa v konaniach podla tohto zdkona doru&uju ich zverejnenim v Obchodnom vestniku. Uznesenie, ktoré
sa zverejiiuje v Obchodnom vestniku, sa zverejiiuje bez odévodnenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze podat odvolanie spravca podstaty a veritel, ktorého zistena pohladavka
nebola €o i len z €asti uspokojena, a to do 15 dni odo dna jeho doru€enia (odo dia nasledujiceho po
dni zverejnenia v Obchodnom vestniku) na Okresnom sude Kosice I, a to pisomne, v pripade listinnej
podoby v troch vyhotoveniach.

Podra ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 358 CSP, odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Zaciatok plynutia lehoty na podanie odvolania alebo urobenie iného procesného ukonu je spojeny so
zverejnenim doruc¢ovanej pisomnosti v Obchodnom vestniku.



