Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 7C/174/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8716206007

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Radagovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2017:8716206007.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad v konani pred sudcom JUDr. Miroslavom Radacovskym v pravnej veci zalobcu: O.,
A P.U.., T.. XX XXX XXX, A. A. XXX XX K., O. XX, J.: B.. K. CA., Q., A. A. XXX XX M., A. XXX/X,
proti zalovanému: M. I., G.. XX. XX.XXXX, K.

XXX XX 0., 8. XXX/XX o zaplatenie 3 510,- eur takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3 510 eur s Grokom z omes$kania vo vyske 5 % roéne zo
sumy 3 510 eur od 12.12.2009 do zaplatenia, a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit sudny poplatok z navrhu na zadatie konania vo vyske 210,50 eur na tget
prevadzkovatela systému v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobca ma narok vodi zalovanému na nahradu trov konania vo vyske 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou zo diia 30.6.2016, ktora bola sudu dorugena 6.7.2016 doméaha sa vo&i Zalovanému
vydania rozsudku, ktorym by mu sud uloZil povinnost zaplatit mu sumu 3510 eur aj s prisluSenstvom ako
aj uhradit trovy konania. Zalobca Zalobu zdévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o Gvere &. XXXXXXXXX
zo dna 5.8.2009 poskytol Zalovanému uver vo vyske 2700 eur, ktory sa Zalovany zaviazal vratit s
prislusnym poplatkom 810 eur spolu vo vySke 3510 eur, a to v dvoch mesacnych splatkach po 1 755
eur po¢nuc driom 28.8.2009. Vzhladom na to, Ze Zalovany neplnil riadne a v€as svoj zavazok dih sa
stal splatnym 12.12.2009. Zalobca podal trestné oznamenie na Okresné riaditelstvo policajného zboru
Poprad pre podozrenie pre spachanie precinu Uverového podvodu. Okresny sud Poprad rozsudkom
sp. zn. 6T/149/2013 zo dna 11.12.2013 uznal Zalovaného vinnym zo spachania precinu Gverového
podvodu a odkazal Zalobcu ako podkodeného so svojim narokom na nahradu spdsobnej Skody na
obc&ianskopravne konanie. Tento rozsudok sa stal pravoplatnym dria 11.12.2013.

2. Okresny sud Poprad platobnym rozkazom sp. zn. 7C/174/2016 zo dfia 31.10.2016 ulozil Zalovanému
povinnost zaplatit' Zalobcovi Zalovanu sumu aj s prisluSenstvom ako mu aj uloZil povinnost zaplatit sudny
poplatok za navrh za zacatie konania vo veci. Vzhladom na tu skutonost, Ze platobny rozkaz nebolo
mozné Zzalovanému dorugit do vlastnych ruk, sud tento uznesenim zo dia 29.4.2017 zrusil. Zalovany
sa k podanej Zalobe nevyjadril.

3. Na pojednavani konanom dfia 30.10.2017 sa nezucastnil Zalovany, tohto pojednavania sa nezucastnil
ani zalobca, sud za splnenia podmienok podla § 180 CSP vykonal pojednavanie v ich nepritomnosti.
Sud vykonal dokazovanie precitanim a vyhodnotenim listinnych dékazov a zistil nasledujuci skutkovy
a pravny stav.

4. Zalovany M. I., bol rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T/149/2013 zo dria 11.12.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dia 11.12.2013 uznany vinnym zo zlo€inu uverového podvodu podfa § 222
ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, Ze vylakal od poSkodeného spolonosti



Pohotovost' s. r. 0. Gver, pricom bola na zaklade tohto zaplatena len suma 25 eur. Zo zmluvy o Uvere €.
XXXXXXXXX zo diia 5.8.2009 vyplyva, Ze bol zalovanému poskytnuty Gver spolu vo vyske 3 510 eur,
ktory tento nesplatil, sud preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

5. V zmysle § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého vznika
veritelovi pravo na plnenie a dlZznikovi vznika povinnost’ splnit’ zavazok.

6. Podfa § 517 ods. 1 Obg¢ianskeho z&konnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
7. Podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

8. Vzhladom na to, Ze Zalobca je oslobodeny od platenia poplatku za navrh, sud rozhodol, Ze poplatok
je povinny zaplatit Zalovany.

9. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
10. Sud priznal uspeSnému Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia rozsudku na tunajSom sude.
V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a)neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



